Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 10Csp/172/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7917207606

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Pavkova

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2017:7917207606.1
Rozhodnutie

Okresny sud TrebiSov sudkyrfiou JUDr. Editou Pavkovou v pravnej veci zalobcu: R Collectors s.r.o.,
Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 50 094 297, zast.: Advokatska kancelaria RELEVANS
s.r.o., Dvorakovo nabrezie 8A,811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471, proti zalovanému: N. U., nar.
XX XX XXXX, H. N. XX/XXX, XXX XX L., v konani o zaplatenie 1.864,39 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje s€asti vsume 240,- Eur.

Il. Zalovany je pov inny zaplatit Zalobcovi istinu v sume 1.624,39 Eur, troky z istiny vo vyske 1.456,54
Eur zmluvny Urok vo vyske 24,50 % ro¢ne zo sumy 1.864,39 Eur od 01.04.2017 do 11.04.2017, zmluvny
urok vo vyske 24,50% ro¢ne zo sumy 1.824,39 Eur od 12.04.2017 do 18.05.2017, zmluvny urok vo
vyske 24,50 % ro¢ne zo sumy 1.784,39 Eur od 19.05.2017 do 23.06.2017, zmluvny urok vo vyske 24,50
% rocne zo sumy 1.744,39 Eur od 24.06.2017 do 12.07.2017, zmluvny urok vo vyske 24,50 % rocne
zo sumy 1.684,39 Eur od 13.07.2017 do 16.08.2017, zmluvny Urok vo vyske 24,50 % ro€ne zo sumy
1.624,39 Eur od 17.08.2017 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy
1.864,39 Eur od 01.04.2017 do 11.04.2017, zo sumy 1.824,39 Eur od 12.04.2017 do 18.05.2017 zo
sumy 1.784,39 Eur od 19.05.2017 do 23.06.2017, zo sumy 1.744,39 Eur od 24.06.2017 do 12.07.2017,
zo sumy 1.684,39 Eur od 13.07.2017 do 16.08.2017, zo sumy 1.624,39 Eur od 17.08.2017 do zaplatenia,
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalobca m & néarok na nahradu trov konania vogi Zzalovanému v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Postova banka, a.s., Zzalobou zo dfia 01.04.2017, sa domahal proti
Zalovanému zaplatenia sumy 1.864,39 Eur s prisluSenstvom.

2. Pisomnym podanim zo dna 13.07.2017 PoStova banka, a.s., podala navrh na zmenu subjektov
na strane Zalobcu. Zalobca oznamil, Ze pogas konania do$lo k postupeniu Zalovanej pohladavky na
spolo¢nost R Collectors, s.r.o., ktora je tak novym hmotnopravnym veritefom Zalovanej pohladavky,
preto navrhol v zmysle § 80 ods. 1 CSP pripustit zmenu u&astnikov konania.

3. Uznesenim sp. zn. 10Csp/172/2017-50, zo dria 09.08.2017, sud pripustil zmenu na strane Zalobcu
tak, Ze na miesto doterajieho Zalobcu Postova banka, a.s., ICO: 31 340 890, Dvofakovo nabrezie 4,
811 02 Bratislava vstupuje spolognost’ R Collectors s.r.o., Dvofakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava,
ICO: 50 094 297.

4. Podanim zo dna 23.08.2017, Zzalobca zobral Zalobu &iasto¢ne, v asti istiny v sume 240,- Eur spat' a
Ziadal konanie v tejto Casti zastavit. Poukazal na to, Ze v €ase po podani Zaloby vykonal Zalovany platby



n uhradu diZznej sumy, &im doslo k zniZeniu celkovej diZznej sumy. Odo dna podania Zaloby, Zalobca
eviduje prijatie uhrad od Zalovaného Uhradu vo vyske 40,- Eur zo dfia 11.04.2017, uhradu vo vyske 40,-
Eur zo diia 18.05.2017, uhradu vo vyske 40,- Eur zo diia 23.06.2017, uhradu vo vyske 60,- Eur zo dia
12.07.2017, uhradu vo vy3ke 60,- Eur zo dfia 16.08.2017.

5. Na pojednavani diha 08.09.2017, zalovany prehlasil, Ze so spatvzatim zaloby v €asti istiny v sume
240,- Eur suhlasi.

6. Podla ust. § 144 /CSP, Zzalobca mbze vziat Zalobu spat.
7. Podla ust. § 145 ods. 1 /CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla ust. § 145 ods. 2 /CSP, ak je zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

9. Podla ust. § 145 ods. 3 /CSP, ak je Zaloba vzata spat’ scasti pred jej doru¢enim zalovanému, kona
sud o zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

10. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca zobral Zalobu s€asti v sume 240,- Eur spét, sud konanie v tejto Easti
zastavil.

11. Predmetom konania bolo zaplatenie sumy 1.624,39 Eur spolu s prislusenstvom. Zalovany na
pojednavani drfia 08.09.2017, uznal narok Zalobcu v celom rozsahu spolu s prislusenstvom. Sud vo veci
rozhodol rozsudkom pre uznanie podla § 282 Civilného sporového poriadku.

12. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. Vyska sudom priznaného naroku k naroku uplatnenému Zalobcom zaklada uspeSnost Zalobcu v
konani v podiele 100%, a preto v takom rozsahu sud priznal Zalobcovi proti Zalovanému nahradu trov
konania, O vySke ktorych rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 255 ods. 1, § 262 ods. 2
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku, vyroku I., mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude TrebiSov v 3 exemplaroch /§362 ods. 1 CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh ) v zmysle ust. § 363CSP.

Odvolanie mozno odévodnit, podla ust. § 365 ods. 1 CSP, len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /365 ods. 3 CSP/.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, m6zZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /364 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Proti tomuto rozsudku, vyroku Il., lll., odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie mozno podat iba z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie rozsudku pre uznanie,

alebo Ze rozsudok vzchadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie z tychto dévodoch
mozno podat’ do 15 dni na tomto sude v dvoch vyhotoveniach.



