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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske sudkynou JUDr. Bozenou Brincikovou, v pravnej veci zalobcu Stavebné
bytové druZstvo, so sidlom Partizanske, Pod Sipkom 1301, ICO: 00 688 185, zastupeného Advokéatskou
kancelariou JUDr. Edit BalaZikova s.r.o., so sidlom Partizanske, Jesenského 231/5 , ICO: 47239948 proti
Zalovanému F. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom X., X. S. XXXX/X, o zaplatenie 367,61 € s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 340,46 €, Grok z omeskania v sume 11,67 €, Grok z
omeskania vo vySke 8,00 % ro¢ne zo sumy 20,96 € od 1.4.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od
1.5.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.6.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.7.2016 do
zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.8.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.9.2016 do zaplatenia, do
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

lll. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kondi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domaha voéi Zalovanému zaplatenia sumy 367,61 € s Grokom z
omeskania vo vyske 8 % ro¢ne: zo sumy 20,96 € od 1.4.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.5.2016
do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.6.2016 do zaplatenia, zo sumy 63,90 € od 1.7.2016 do zaplatenia, zo
sumy 63,90 € od 1.8.2016 do zaplatenia a zo sumy 63,90 € od 1.9.2016 do zaplatenia. Zalobu odévodnil
tym, Ze Zalovany je vyluénym vlastnikom bytu, ktorého spravu vykonava Zalobca. Zalovany v lehote
splatnosti nezaplatil predpisané uhrady - prispevky do fondu udrzby, prevadzky a oprav domu a uhrady
za poskytovanie sluzieb s uzivanim bytu spojenych, ktoré su v sulade s § 10 zakona &. 182/1993 Z. z.
splatné mesacne vopred. V lehote splatnosti Zalovany nezaplatil Zalobcovi Uhrady za mesiace november
a december 2015 v sume 127,80 € a za mesiace januar az september 2016 v sume 575,10 €. Na
Uhradu nedoplatkov za mesiace november 2015 aZz marec 2016 spolu vo vySke 319,50 € a CiastoCnu
Uhradu nedoplatku za mesiac april 2016 vo vySke 42,94 € zapocital zalobca ku diu 1.6.2016 preplatok
z vyuétovania sluZieb poskytnutych Zalovanému v roku 2015, ktory predstavoval sumu 362,44 €. Urok
z omeskania za oneskorenu uhradu predpisanych platieb za mesiac nhovember 2015 az marec 2016 a
Cast platby za mesiac april 2016 vycislil Zalobca sumou 27,15 €.

2. Dna 25.1.2017 dorucil Zzalobca sudu spatvzatie zaloby v €asti vyCisleného uroku z omeskania vo
vySke 15,48 €. KedZe CiastoCné spatvzatie Zaloby bolo sudu doru¢ené este pred tym, nez bola Zaloba
doru¢ena Zalovanému, sud konal o zvySku naroku vymedzeného v Zalobnom navrhu bez rozhodovania
o zastaveni konania v tejto Casti (§ 145 ods. 3 CSP).



3. Sud vo veci rozhodol  platobnym rozkazom zo dria 13.02.2017 &. k. 4Csp/41/2016-18, ktory
sa nepodarilo Zalovanému dorucit do vlastnych rik. Sud preto uznesenim ¢&. k. 4Csp/41/2016-35 z
24.4.2017, pravoplatnym 9.6.2017 platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

5. V prejednavanej veci sud vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania, pretoZze bolo mozné vo
veci rozhodnut’ bez nariadenie pojednavania, kedZe ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné (zalovany vo vyjadreni k Zalobe nepoprel skutkové tvrdenia
Zalobcu) a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 € (§ 297 pism. b/ zakona €. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok /dalejlen ,CSP*/). Podla § 219 ods. 3 CSP miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku oznamil sud 15.6.2017 na uradnej tabuli a na webovej stranke sudu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu Zaloby, vypisu z LV €. 2784, zmluvy o prevode
druzstevného bytu do vlastnictva ngjomcu - ¢lena bytového druzstva, prehfadu predpisov a platieb,
vycislenia uroku z omeskania, CiastoCného spatvzatia Zaloby a zistil, Ze Zalovany je vlastnikom bytu,
ktorého spravu vykonava Zalobca. Zalovany nezaplatil v lehote splatnosti predpisané uhrady - prispevky
do fondu udrzby, prevadzky a oprav domu a Uhrady za poskytovanie sluzieb s uzivanim bytu spojenych,
ktoré su splatné mesaéne vopred. Uhrady za mesiace november 2015 az marec 2016 (kazda vo vyske
63,90 €) a Ciasto€ne uhradu za april 2016 (vo vySke 42,94 €) Zalovany zaplatil az 1.6.2016 tym, Ze na
ich uhradu bol zapoéitany preplatok z vyuc¢tovania sluzieb za rok 2015 v celkovej vyske 362,44 €.

7. Podla § 8 ods. 1 zakona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov (dalej len
.zakon €. 182/1993 Z. z.*) spravcom mdze byt pravnicka osoba alebo fyzicka osoba podnikatel, ktora
ma v predmete podnikania alebo v predmete &innosti spravu a udrzbu bytového fondu. Cinnost spravcu
méze byt vykonavana len podla tohto zdkona.

8. Podla § 8a ods. 1 prvej az tretej vety zdkona €. 182/1993 Z. z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov
v dome uzatvoria so spravcom pisomnu zmluvu o vykone spravy. Zmluva o vykone spravy, jej zmena
alebo jej zanik sa schvaluje nadpolovi€énou vacsinou hlasov vSetkych vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v dome. Schvalena zmluva o vykone spravy alebo jej zmena, alebo jej zanik je zavazny pre
vSetkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome, ak je podpisany nadpoloviénou vacsinou
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome a spravcom.

9. Podla § 10 ods. 1 zdkona €. 182/1993 Z. z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su
povinni v sulade so zmluvou o spolo¢enstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky
mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dfia mesiaca nasledujiuceho po
vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti. VySku preddavku do fondu prevadzky, udrzby
a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome spravidla vzdy na jeden rok vopred
tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku, udrzbu a opravy spoloénych ¢asti domu,
spolo&nych zariadeni domu, spolo€nych nebytovych priestorov, prisluSenstva a prifahlého pozemku, ako
aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekonstrukciu domu. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu;
ak je sucastou bytu balkén, lodZia alebo terasa, pre ulely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav
domu sa zaratava do velkosti spoluvlastnickeho podielu 25 % z podlahovej plochy balkéna, lodZie
alebo terasy. Pri ur€eni preddavkov do fondu prevadzky, udrzby a oprav su vlastnici bytov a nebytovych
priestorov v dome povinni zohladnit mieru vyuzivania spolo¢nych €asti domu a spolo¢nych zariadeni
domu vlastnikmi nebytovych priestorov a garazi v dome.

10. Podla § 10 ods. 6 zakona €. 182/1993 Z. z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov Uhrady za plnenia
su vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome povinni mesa¢ne vopred uhradzat na ucet domu
v banke. Pri rozuc¢tovani uhrad za plnenia sa zohladfiuje miera vyuzivania spolo€nych &asti domu a
spoloénych zariadeni domu vlastnikmi bytov alebo nebytovych priestorov v dome. Okrem sluzieb a prac,
ktoré vlastnik bytu a nebytového priestoru v dome uhradza priamo dodavatefovi, sa za plnenie spojené
s uzivanim bytu alebo nebytového priestoru povazuje najma osvetlenie spolo&nych ¢asti domu, odvoz
odpadov, Cistenie Zump, uzivanie vytahov, upratovanie, dodavka tepla a teplej vody, dodavka vody od
vodarenskych spolo¢nosti a odvadzanie odpadovych véd.



11. Podla § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

12. Sud na zaklade vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jeho vysledkov dospel k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu je podana v celom rozsahu dévodne. Sud pri rozhodnuti vychadzal z toho, Ze Zalobca
je spravcom v bytovom dome, v ktorom vlastni byt Zalovany. Tento nezaplatil Zalobcovi riadne a v€as
Uhrady, resp. ich Cast za sluzby spojené s uzivanim bytu a preddavky do fondu prevadzky, adrzby a
oprav, a to za mesiace april 2016 Cast v sume 20,96 €, za mesiace maj 2016 az september 2016 v
celkovej vySke 319,50 €, t. j. celkovo 340,46 €. KedZe v zmysle vySSie uvedenych ustanoveni ma
Zalobca na zaplatenie tychto uhrad a preddavkov narok, sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit
Zalobcovi sumu 340,46 € (za april 2016 sumu 20,96 € + maj az september 2016 = 5 mesiacov po 63,90
€ =319,50 €, 319,50 € + 20,96 €= 340,46 €).

13. KedZe zalovany sa nesplnenim kazdej zo Zalovanych uhrad v lehote splatnosti (t. j. do konca mesiaca
predchadzajuceho mesiacu, za ktory sa uhrada poskytuje) dostal do omeSkania, prisudil sud zalobcovi
i uroky z omes8kania vo vyske 8 % ro¢ne (zavazkovy vztah vznikol pred 1.2.2013, preto sa vySka urokov
z omeskania riadi podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom do 31.1.2013)
zo sumy 20,96 € od 1.4.2016 do zaplatenia v pripade Uhrady za mesiac april 2016, zo sumy 63,90
€ od 1.5.2016 do zaplatenia v pripade uhrady za mesiac maj 2016, zo sumy 63,90 € od 1.6.2016 do
zaplatenia v pripade Uhrady za mesiac jun 2016, zo sumy 63,90 € od 1.7.2016 do zaplatenia v pripade
Uhrady za mesiac jul 2016, zo sumy 63,90 € od 1.8.2016 do zaplatenia v pripade Uhrady za mesiac
august 2016 a zo sumy 63,90 € od 1.9.2016 do zaplatenia v pripade uhrady za mesiac september 2016.
Taktiez sud priznal zalobcovi aj urok z omeskania vo vyske 11,67 € pozostavajuci z Uroku z omeskania
vo vyske 8,05 % rogne zo sumy 63,90 € za obdobie od 1.11.2015 do 1.6.2016 vo vySke 3,02 €, uroku
z omeskania vo vySke 8,05 % ro&ne zo sumy 63,90 € za obdobie od 1.12.2015 do 1.6.2016 vo vySke
2,59 €, uroku z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 63,90 € za obdobie od 1.1.2016 do 1.6.2016
vo vyske 2,16 €, uroku z omeSkania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 63,90 € za obdobie od 1.2.2016
do 1.6.2016 vo vySke 1,72 €, droku z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 63,90 € za obdobie
od 1.3.2016 do 1.6.2016 vo vyske 1,31 € a uroku z omeskania vo vyske 8 % ro&ne zo sumy 63,90 € za
obdobie od 1.4.2016 do 1.6.2016 vo vySke 0,87 €.

14. Tymto rozhodnutim sa konanie konéi, preto sud rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania.
Vzhladom k tomu, Ze Zalobca bol v konani plne Uspesny, sud mu priznal narok na nahradu trov konania
voéi Zalovanému v rozsahu 100% podla § 255 ods. 1 CSP. V sulade s § 262 ods. 2 CSP o vyske
nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, sudny aradnik
samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trenc&ine, pisomne, v listinnej podobe v dvoch vyhotoveniach alebo
v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu. Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajiucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



