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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu ORIFLAME SLOVAKIA s.r.o., so sidlom Europeum
Business Centre - Suché myto 1, P.O.BOX 328, 814 99 Bratislava 1,

ICO: 31 348 751, pravne zastupeného JUDr. Eva Markova, advokatka, adresa pracoviska: ORIFLAME
SLOVAKIA s.r.0., Europeum Business Centre - Suché myto 1, P.O.BOX 328, 814 99 Bratislava 1, proti
Zalovanej mal. T., o zaplatenie 144,55 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

Il. Ziadna zo stran n e m & pravo na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 20.6.2017 vodi Zzalovanej domahal zaplatenia
sumy 144,55 eura s prisluSenstvom.

2. Nasledne pisomnym podanim doru¢enym sudu dha 9.8.2017 Zalobca oznamil, Ze berie Zalobu v
celom rozsahu spat z dévodu Ze Zalovana istinu a uroky z omesSkania Zalobcovi zaplatila dria 18.7.2017
a navrhol, aby sud konanie zastavil s tym, Ze neziada priznat Ziadne trovy konania (sudny poplatok a
trovy pravneho zastupenia), pretoze tieto zalovana Zalobcovi taktiez zaplatila.

4. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP"), Zalobca mdze vziat zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.
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8. KedZe zalobca vzal svoju zalobu v celom rozsahu spat’ skér nez sa za€alo predbezné prejednanie
sporu alebo pojednavanie, sud konanie vo veci v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni
zastavil.

9. O trovach konania std rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP a contrario a vyslovil, Ze Ziadna zo stran nema
pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené. Zalobca podal Zalobu dévodne a sdm vo svojom
spatvzati Zaloby uviedol, Ze si trovy konania neziada, pretozZe tieto boli zo strany Zalovanej uhradené.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny sud
Svidnik.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dna 6. septembra 2017

JUDr. Maria Tvrdikova
sudkyna

rozhodol:



