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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Barbarou Plaskurovou vo veci starostlivosti sudu
o mal. K. F.S., U.. XX.XX.XXXX, R. F..C.. Z. K. N. E., U.. XX.XX.XXXX, R. H. C.. XXX, zast. Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom a poruénickou G.. Q. W., R. A. E., F. XXX/X,
dieta rodi€ov: matky H. F., U.. XX.XX.XXXX, R. A. E., N. V. XXXX/XX a otca neuvedeného, o navrhu
navrhovatelky K. N. E., U.. XX.XX.XXXX, O. Z., R. H. C.. XXX, o osvojenie maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Maloleta K. F., U.. XX.XX.XXXX, v su€asnosti v predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatelky K. N. E.,
Statnej obcianky USA, dieta matky H. F., U.. XX. XX.XXXX a otca neuvedeného, sa pravoplatnostou tohto
rozsudku stava osvojencom navrhovatelky K. N. E., U.. XX.XX.XXXX, v ¢ase povolenia pobytu na tzemi
Slovenskej republiky adresa domovskej krajiny XXX E. W. K. D., X., v suCasnosti adresa v domovskej
krajine XXX O. W. A., W. G. C.. XXXXX-XXXX, Z., adresa v Slovenskej republike H., O. H. XXX.

B.. Amber Dawn Stark, nar. 11.10.1980 v Palmer Aljaska, USA, r.€. 1980-007334, statna prislusnost
USA, adresa v domovskej krajine XXX O. W. A., W. G. C.. XXXXX-XXXX Z., adresa v Slovenske;
republike H., O. H. XXX, §tatna ob&ianka USA, bude zapisana v knihe narodeni Matricného uradu A. H.
Q. XX, A. XXXX, U. E. XXX, D. D. C. XX na miesto biologickej matky mal. dietata.

. Priezvisko maloletého dietata bude ,E.“.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatefka podanym navrhom Ziadala sud, aby urcil, Ze mal. K. F., U.. XX XX.XXXX, N. G. H.
F.A., A.. F. a otca neuvedeného, je od pravoplatnosti rozsudku jej osvojencom s tym, Ze bude zapisana v
knihe narodeni matri¢ného uradu A., vo zvazku XX, A.L. XXXX, U. E. XXX, D. C. XX, na miesto matky H.
F. Uviedla, Ze mal. K. sa narodila dfia XX. XX XXXX matke H. F., U.. XX XX.XXXX. Otec mal. K. vrodnom
liste nie je uvedeny. Okresny sud v Rimavskej Sobote rozsudkom ¢€.k. 11P/28/2015 zo dia 06.07.2015
urcil, Ze mal. K. je osvojitelna. Matka maloletej bola pozbavena rodiCovskych prav a povinnosti k mal.
K.. Sud zaroven ustanovil maloletej poru€nika, a to G.. Q. W., socialnu pracovnicku Detského domova
C.. Rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote zo dfia 22.09.2015 zveril sud mal. K. do jej
predosvojitel'skej starostlivosti. O K. vykonava osobnu starostlivost od 31.08.2015, kedy ju prevzala z
Detského domova C. na zaklade pravoplatného rozsudku o zvereni maloletej do jej predosvojitelske;j
starostlivosti. Za obdobie odkedy ju ma v starostlivosti sa medzi nimi vytvorilo silné puto, maju sa
vzajomne rady. Maloleta K. je na fiu naviazana. Oslovuje ju ,mama®“. Je rozhodnuté o mal. K. nadalej sa
starat, osvojit’ si ju a byt zapisand v rodnom liste maloletej ako matka. Zdravotny stav K. i jej zdravotny
stav je dobry a ona sa po vSetkych strankach citi schopna postarat sa o mal. dieta. Ma vytvorené
vyhovujuce bytové i prijmové podmienky k poskytovaniu dobrej starostlivosti. Prijem ma od cirkvi z USA
za prevadzkovanie domu vo H. na oddych pre krestanskych pracovnikov. V Slovenskej republike ma
povoleny pobyt, zatial ma na uvedenej adrese prechodny pobyt. Na uréenom UPSVaR Trengin je od
21.11.2014 zapisana v zozname vhodnych Ziadatelov o osvojenie.



2. Poruéni¢ka mal. K. F., G.. Q. W., socialna pracovnitka, ako i Detsky domov, ul. G. C.. XXX, XXX XX
C., zastupeny riaditefkou Mgr. Mariou VorvaSovou uviedli, Ze suhlasia s tym, aby sa na pojednavanie
nariadovalo v nepritomnosti poru¢ni¢ky. Maloleta K. na zaklade informécii poru¢ni¢ky v rodine buduce;j

osvojitelskej pekne prosperuje, je ziva, komunikativna, naudila sa hovorit po slovensky, ale
aj po anglicky. Sedi, beha. Hygienické navyky eSte nema Uplne osvojené, obCas je
plienkovana. Seba obsluzné navyky si osvojuje. Rada papa, ma rada kozie mlieko, jogurty, mango aj
avokado. Papa sama, naucila sa pouzivat pribor. Jej zdravotny stav je dobry, je zdrava.

Ma ekzém, ktory sa jej zlepSil. M& pokojny spanok, prespi cell noc, spi aj cez deri. Rada chodieva na
prechadzky do prirody. K buducej osvojitelke ma vytvorenu silnu citovu vazbu, preto ma poruénicka zato,
aby jej maloleté dieta bolo zverené do osvojenia. V zavere uviedla, Ze navrhovatelka dietatu dokaze
zabezpecit vztahy na cely Zivot, rodinné prostredie pIné lasky, istoty a bezpedia.

3. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze sa pridrziava podanej spravy. Je presvedc¢eny, ze
osvojenie mal. Alexandry je jednoznacne v jej zaujme. Navrhovatelka ma K. velmi rada, je medzi nimi
vytvoreny krasny citovy vztah a je presvedCeny, Ze navrhovatelka pripravi K. pekné detstvo a pripravuje
ju aj pre buducnost.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s
rodnym listom mal. K., s vyjadrenim poru€nika, s Rozsudkom Okresného sudu v Rimavske;j
Sobote sp. zn. 11P/28/2015 zo dna 06.07.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 11.08.2015, s
Rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote 10P/121/2015-59 zo dfia 22.09.2015, ktory nadobudlo
pravoplatnost diia 01.10.2015, s Rozhodnutim UPSVaR Trenéin zo diia 21.11.2014, so spravami o
zdravotnom stave dietata a navrhovatelky, s vypisom z registra trestov Generalnej prokuratary SR, s
potvrdenim Life Impact, Inc zo diha 23.02.2017, so spravou kolizneho opatrovnika, ako i s obsahom
dalSieho spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote 11P/28/2015 zo drfia 06.07.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost diha 11.08.2015 bolo uréené, Zze mal. K. F., U.. XX XX.XXXX, dieta matky H. F., U..
XX XX XXXX a otca neuvedeného je osvojitelna. Matka maloletej, H. F., U.. XX XX XXXX
bola zbavena rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. K.. Za poru¢nika mal. Alexandry bola ustanovena
G.. Q. W, U.. XX.XX.XXXX, F. R. A. E., F. X, socialna pracovnic¢ka Detského domova, ul. G. XXX, C. s
tym, Ze nebola povinna osobne sa o maloletu starat.

6. Rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote 10P/121/2015-59 zo dna 22.09.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 01.10.2015 bola mal. K. F., U.. XX XX.XXXX zverena do predosvojitelske;j
starostlivosti navrhovatelke s tym, Ze tato je opravnena a povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia a je opravnena
zastupovat maloleté dieta a spravovat jej majetok v beznych veciach.

7. Z vysluchu navrhovatelky bolo zistené, Ze je Stastna, Ze ma prileZitost Zit v Slovenskej republike a
adoptovat si slovenské diev&atko, ktoré je uzasné. Na Slovensko priSla pracovat ako dobrovolnicka.
Hladala moznost pracovat v Eurdpe a vlastnik domu jej navrhol svoju nehnutelnost’ tu na Slovensku
vyuzit za tymto u€elom. Vyrastala v Eurépe, v Anglicku. Jej praca sa dotyka mnohych krajin a poloha
Slovenska je vyhodna. Ma pobyt udeleny ako pobyt dobrovolnikovi. Na Slovensku Zije takmer 7 rokov.
Neprisla na Slovensko, aby si osvojila dieta. Bol jej udeleny pobyt v suvislosti
s jej pracou, pricom konanie o osvojenie za¢ala az neskor. Krajinou, ktoru povazuje za svoj domov je
Slovensko. Na Slovensku méa centrum svojich zaujmov a je tu zamestnana. Na Slovensku nemé4 svojich
pribuznych, ma tu vSak cirkevnu rodinu a mnoho priatelov. Pokial ide o to, do akej miery ovlada re¢
tejto krajiny, uviedla, Ze rozumie viac, ako hovori. Hovori slovensky, ale stale sa eSte
uci. V Slovenskej republike ma stale a obvyklé centrum svojich zdujmov s umyslom trvalého charakteru.
Zdrziava sa tu vacsinu roka a tu aj pracuje v mieste jej pobytu v centre pre krestanskych pracovnikov.
Ma v umysle zostat ti natrvalo i s dietatom. O K. sa stara skoro 2 roky. Maju vztah matky
a dcéry. K. ju oslovuje mama. K. nechodi do $kdlky. Stara sa o fiu ona. K. hovori slovensky aj anglicky,
ma priatelov, s ktorymi komunikuje detskym jazykom, ani nie slovensky, ani nie anglicky. Je to detsky
jazyk. S K., ked s doma hovoria anglicky, ked su vonku snaZzia sa hovorit' slovensky.



8. Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze mal. K. F., U.. XX.XX.XXXX sa nachadza
v priamej starostlivosti p. K. N. E., U.. XX XX.XXXX, bytom H. XXX O. XX.XX.XXXX, kedy maloletu
prevzala z detského domova na hostovsky pobyt. Rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote &.
10P/121/2015-59 zo dna 22.09.2015 bola maloleta zverena do predosvojitelskej starostlivosti p. E..
Pani K. N. E. Zije na Slovensku Sest rokov, ma povolenie na pobyt. Planuje v nadej krajine zostat Zit.
Pochadza z USA, aj ked vo veku od Styroch do Sestnastich rokov byvala spolu s rodi€mi v Anglicku.
Ma dve sestry, obidve su vydaté a maju deti. Pani K. N. E. je so svojimi rodiémi a sestrami v kontakte.
Raz ro€ne za nimi vycestuje do USA, kde vsetci ziju. Aj oni chodia na navstevu za fiou.
Pani K. N. E. ma vzdelanie v odbore uditelstvo deti v materskych Skolach, ziskala titul bakalar. Dva a
pol roka v tejto profesii pracovala v USA a dva roky v americkej 8kélke v Juznej Kdrei. Na Slovensku
prevadzkuje na uvedenej adrese dom na oddych pre krestanskych pracovnikov z rozli€nych krajin.
Majitel domu je Slovak Zijuci v Kanade, dom dal do prenajmu. Jej ¢innost' je neziskova, charitativna.
Sponzorovana je Evanjelickou cirkvou z Ameriky. Financie vyuziva na vydavky okolo domu, dalej pre
hosti, pretoZe tito nie su vzdy schopni si pobyt a stravovanie zaplatit. Ur&itu €ast financii ma k dispozicii
pre vlastnu potrebu.

Pani K. N. E., pokial nema hosti, Zije v dome iba s mal. K.. Dom je priestranny s podkrovim. V prizemi
sa nachadza obyvacia izba s kuchynou, ktoré su od seba oddelené schodiskom. TieZ je tu eSte jedna
izba a kupelfia s WC. Pani E. s mal. K.K. maju sukromné priestory v podkrovi - va¢Siu miestnost, kde
spava ani E., mensiu izbi¢ku na prespavanie mal. K. a kupelfiu s WC. Druha polovica podkrovia sluzi
pre hosti. VSetky miestnosti su pekne a Stylovo zariadené, ozdobené bytovymi doplnkami. Obdobne je
to v prizemi, kde je v poli€kach nezvy€ajné mnozstvo knih, CD nosi¢ov a DVD nosi¢ov. Vykurovanie
domu je zabezpeené plynom, v dome su radiatory.

Dom sa nachadza v krasnom prostredi v €asti obce H. - O. H.. V blizkosti su lesy, luky. Pri dome je
Smyklavka pre deti, hojdacka, lavi¢ka, tieZ menSie parkovisko. Pani E. je vlastni¢kou auta. Iny majetok
nevlastni. K domu je momentalne realizovana pristavba mensieho domu, pozostavajuca z kuchyne s
obyvackou, dvoma izbami, kupelfiou a WC. Tieto priestory budu sluzit’ pre pani. E. a mal. K.. Hlavny
dom bude cely k dispozicii pre hosti.

K svojmu zdravotnému stavu pani E. uviedla, Ze je dobry. TaktieZz zdravotny stav mal. K. je v podstate
dobry, nebyva chora. Problémy ma s ekzémom, detska lekarka MUDr. Kovacova so sidlom v Myjave
jej predpisuje vhodné masti. Maloleta ma taZkosti s travenim kravského mlieka, preto jej pani E.
kupuje mlieko kozie od suseda. Kvoli ekzému bola maloleta pred polrokom vySetrena v alergologicke;j
ambulancii, vySetrenim nebola zistena Ziadna konkrétna alergia.

Pani E. povedala, Ze mal. K. (oslovuje ju menom E.) je UZzasna a je jej radostou. Zvy€ajne ma dobry
spanok, len ob&as sa zobudi jeden raz v noci - chce vtedy pit mlieko alebo iba potrebuje citit’ blizkost’
pani E.. Maloleta spava od 19.00 hod. do 07.00 hod., poobede spi od 14.00 hod. do 16.00 hod. Zaspava
sama v postielke vo svojej izbe. S jej stravovanim nie su problémy, pripravenu stravu neodmieta. Nosi
este plienky, ale pani E. ju uéi pytat sa na no¢nik. Maloleta K. sa rada hra s babikou, vozi ju v ko€iku, hra
sa, ze vari a chce pomahat pani E. pri skutoénom vareni. Rada si spieva a po&uva detské piesne. Pani
E. s fiou zagala navstevovat’ Detské centrum Pampusik v Myjave, mal. K. sa tesi spolo¢nosti
deti. Pacia sa jej hudobné nastroje, najma trubka, do ktorej dokaze fuknut tak, aby tribka vydavala tény.
V Case ich navstevy bola mal. K. spokojnda, usmiata, snazila sa komunikovat. Rozprava po anglicky aj
slovensky, jej re€ je eSte detska, menej zrozumitelna. Bola &ista, Cisto obleCena. Jej psychomotoricky
Vyvoj sa javi primerany veku - samostatne chodi, poskakuje, tancuje, dokaze vyliezt, udrzat ceruzku,
kreslit a podobne. Bolo zrejmé, Ze citovy vztah medzi maloletou a pani E. je vytvoreny. Maloleta oslovuje
pani E. ,mama®“, tulila sa k nej, ked sa pri vyliezani na stoli¢ku udrela o stél. U nej citi istotu a bezpedie.
Zaverom uviedli, Ze preSetrenim pomerov bolo zistené, Ze pani K. N. E. byva vo vyhovujucich bytovych
a hygienickych podmienkach. Aby mala vac¢sie sukromie pre seba a maloletu, realizuje stavbu mensieho
domu. Pani E. je komunikativna, srdeénd, ustretova, mild. Ma zaujem zostat’ Zit v nadej republike, uci
sa slovensky jazyk. Maloleta K. (oslovuje ju menom E.) prijala s laskou, velmi sa z nej teSi. Snazi sa
citlivo reagovat’ na jej potreby. Maloletd K. ju povaZuje za svoju matku, vytvoreny vzajomny vztah bol
pri navsteve v domacnosti zrejmy. Pani E. planuje mal. K. informovat’ o jej skuto€nom pévode. Z ich
skusenosti z doterajSieho kontaktu s pani E. su presvedCeni, Ze sa o mal. K. bude starat’ s laskou a
zodpovedne. Preto osvojenie mal. K. odporuéaju.

9. Z vypisu z registra trestov Generalnej prokuratiry SR sud zistil, Ze navrhovatelka nema zdznam v
registri trestov GP SR.



10. Z lekarskych sprav podanych oSetrujucimi lekarmi navrhovatelky a maloletého dietata sud zistil, Ze
mal. K. chora nebyva, nejavi znamky zavazného ochorenia. Nie je sledovana v Ziadnej odborne;j
ambulancii. Zdravotny stav navrhovatelky je dobry, netrpi Ziadnym ochorenim.

11. Podla § 97 Z&kona o rodine; (1) Osvojenim vznika medzi osvojitefom a osvojencom rovnaky vztah,
aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky
vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.
(2) O osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

12. Podla § 98 Zakona o rodine; Osvojitelom sa mézZe stat’ len fyzicka osoba, ktord ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota oséb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaruc€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého
dietata. Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

13. Podla § 99 Zakona o rodine; (1) medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel.
(2) Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

14. Podla § 100 ods. 1 Zakona o rodine, (1) Osvojit maloleté dieta m6zu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata.

15. Podla § 101 ods. 1 veta prva Zakona o rodine; ) na osvojenie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak.

16. Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine; ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, nie su znami,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu alebo nie st schopni posudit dosledky osvojenia, vyZzaduje sa suhlas poruénika, ktory
bol dietatu ustanoveny.

17. Podla § 101 ods. 3 Z&kona o rodine; Na osvojenie maloletého dietata do cudziny je potrebny aj
suhlas Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky alebo organu Statnej spravy
uréeného Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky.

18. Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine; Na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu17b) a poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem,
alebo

d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

19. Podla § 103 ods. 1 veta prva Zakona o rodine; Pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitela.

20. Podla § 104 Zakona o rodine; Sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

21. Podla § 105 Zakona o rodine; osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo€ny osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.



22. Podfla § 108 Zakona o rodine; osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

23. Vychadzajuc z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze navrhovatelka ma obvykly pobyt
na uzemi SR, a to nielen za u¢elom konania o osvojeni alebo osvojenia, a teda nebude sa uplatfiovat
dohovor o ochrane deti a spolupraci pri medzistatnych osvojeniach €. 380/2001 Z.z.; nejedna
sa 0 osvojenie do cudziny a nebol tak potrebny suhlas s osvojenim v zmysle § 101 ods. 5 Zakona o
rodine. Po vykonanom dokazovani je nevyhnutné konstatovat, Ze boli naplnené vsetky predpoklady
pre osvojenie maloletého dietata navrhovatelkou. Dieta bolo v starostlivosti navrhovatelky viac ako
je zdkonom vyzadovana doba. Navrhovatelka je bezihonnou osobou. Zdravotny stav osvojenca ani
osvojitela nie je v rozpore s u¢elom osvojenia. Podla nazoru sudu osvojenie mal. dietata navrhovatelkou
je v zaujme maloletého dietata v sulade s u¢elom, obsahom a désledkami osvojenia. Navrhovatelka ma
mal. K. vefmi rada, je medzi nimi vytvoreny krasny citovy vztah, K. u navrhovatelky preZiva pekné detstvo
a i sud je toho nazoru, Ze navrhovatelka K. pripravi pekné detstvo a pripravi ju tiez pre buddcnost. S
poukazom na vysledky vykonaného dokazovania, zistené a uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a navrhu navrhovatelky vyhovel.

24. Podla § 52 C.m.p.; Ziaden z u€astnikov nemd pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

25. O trovach konania sud rozhodol v zmyslel citovaného ustanovenia § 52 C.m.p.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



