Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 9C/18/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1217204893

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Prie€inska

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2017:1217204893.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

PrieCinskou v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava,
ICO: 47 232 480, proti zalovanému: Sabistav, s.r.0., so sidlom Zavodna 3, Bratislava, ICO: 46 256 911,
o zaplatenie 174,82 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 174,82 €, Ghradu po$tovych sadzieb spojenych s
vymahanim vo vyske 1,20 € a to na ucet Zalobcu, Cislo G¢tu: IBAN: A. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeny v S. O., VS: XXXXXXXXXX, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa p rizn a v a proti Zalovanému nahrada trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou sudu dfia 08.03.2017 sa Zalobca domahal zaplatenia 174,82 € a nahrady trov
konania.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany je zo zakona platitelom Uhrady za sluZzby verejnosti podla
§ 3 pism. b) zak. €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska. Kontrolou uhrad Zalobca zistil, Ze Zalovany ku dfiu podania Zaloby nezaplatil uhradu v
zmysle zakona. Zalobca vyzvou zo dfia 05.12.2016 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej thrady
a postovych sadzieb suvisiacich so zaslanim vyzvy. Nakofko Zalovany nezaplatil v lehote 30 dni od
dorucenia vyzvy, je povinny v zmysle zakona zaplatit' aj pokutu.

3. Uznesenim zo dnia 07.06.2017, €. k. 9C/18/2017-24 v spojeni s opravhym uznesenim zo dfa
07.06.2017, &€. k. 9C/18/2017-25 sud vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k Zalobe. Uznesenie bolo
Zalovanému doruéené difom 19.06.2017. Zalovany sa k Zalobe v sidom stanovenej lehote nevyjadril
napriek pouceniu o nasledkoch nesplnenia povinnosti uloZzenej predmetnym uznesenim vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmeSkanie.

4. Podla § 273 C.s.p. sud mbzZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.



5. Podra § 137 pism. a) C.s.p. Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najmé o splneni povinnosti.

6. Nakolko boli splnené podmienky podfa § 273 C.s.p. pre rozhodnutie o veci rozsudkom pre zmeskanie
v dbésledku nesplnenia procesnych povinnosti na strane Zalovaného, sud rozhodol o Zalobe bez
nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

7. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP podla ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani
plny Uspech, sud priznal Zalobcovi proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu,
pricom o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, vylu¢ne z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na jeho vydanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&ze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmes&kanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre
zmeskanie vydal, ndvrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrudi a za¢ne vo veci opat konat.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. Z dévodov podla osobitného
predpisu mdze navrh podat aj Justicna pokladnica. (§ 48 ods. 2 Exeku¢ného poriadku.).



