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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci zalobcu BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz, €. 542 097 902, Francuzsko,
konajuci za tzemi SR prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢ne;j
banky, ul. Karadzi¢ova 2, Bratislava, ICO: 47 258 713, zastupeny Advokatskou kancelariou JUDr. Marek
Czompoly s.r.o., ul. Ventarska 16, Bratislava, ICO: 47 234 547, proti zalovanému P. F., O.. XX.X.XXXX,
V. O. E. XX, v konani o zaplatenie 3.438,39 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany j e p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 3 438,39 EUR, spolu s urokmi z diZnej tverove;
istiny vo vySke 16,69 % ro¢ne zo sumy 1.821,14 EUR od 5.11.2014 do zaplatenia, 17,88 % ro€ne zo
sumy 1.224,43 EUR od 18.11.2014 do zaplatenia, spolu s urokmi z omeskania vo vySke 8,05 % rocne
zo sumy 2.015,83 EUR od 5.11.2014 do zaplatenia, 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.360,86 EUR od 18.11.2014
do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovip rizn &va 100% nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruéenym sudu diia 17.3.2016 domahal proti Zzalovanému zaplatenia diZznej
sumy 3.438,39 eur spolu s prislusenstvom a trovami konania. Navrh odovodnil tym, Ze jeho
predchodca CETELEM SLOVENSKO, a.s. dfia 4.12.2012 uzavrel so Zalovanym ako diZznikom Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere &. 198806245261142 (dalej len ,UZ*), na zaklade ktorej poskytol Zalovanej Gver
( spotrebitel'sky aver podla § 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov ), ktorého neoddelitefnou sucastou su aj
VSeobecné obchodné podmienky k Zmluve o spotrebitelskom uvere. Obsahom tejto zmluvy bol zavazok
predchodcu Zalobcu poskytnut’ Zalovanému spotrebitel'sky ( bezucelovy ) aver ( celkova suma pézicky
vo vyske 2.000,00 €, vySka mesacnej splatky 39,76 eur, pri fixnej vySke urokovej sadzby 16,69 % p.a.
a sucasne zavazok Zalovaného nahradit celkové naklady spojené s tymto dverom v 96 mesacnych
splatkach pri priemernej RPMN 18,02 %, pricom celkové naklady k zaplateniu predstavovali 3.635,52
eur, pri poplatku za poistenie 4,99 %.

2. Poskytnuty uver v3ak Zalovany riadne a v€as nesplacal, pretoZe zalobcovi z dIZznej sumy tveru zaplatil
iba Cast vo vyske 753,84 eur. Postupne bol viackrat vyzvany Zalobcom k okamzitej uhrade v8etkych
splatok jednorazovo. KedZe tak doposial neucinil, Zalobca vyhlasil dfia 4.11.2014 mimoriadnu splatnost
uveru, ¢im sa dlh stal splatny v celom rozsahu. Ku diu podania Zaloby tak neuhradeny dih po lehote
splatnosti predstavuje sumu 2.057,63 eur / 1.821,14 eur zvySok dlZznej Uverovej istiny, 149,27 eur dlzné
uroky z uveru, 45,42 eur dlzné poistné z Uveru, 41,80 eur naklady spojené s uplatnenim pohladavky /, o
vyplyva z predloZzeného prehladu splatok a Uhrad klienta. PretoZe je v omeSkani s platenim diZnej sumy,



Zalobca si voc&i nemu uplatnil dohodnuty drok z omeskania vo vyske 16,69 % ro¢ne ako aj zdkonny urok
z omeSkania vo vyske 8,05 % rocne.

3. Dnia 4.12.2012 Zalobca uzavrel so Zalovanym aj Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere
a vydani kreditnej karty podfa zdk. ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a pdziCkach pre
spotrebitelov a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb. Jej obsahom bolo zo strany
Zalobcu poskytnut Zalovanému revolvingovy uver vo forme Uverového ramca do vy3ky 5.000,00 eur
na financovanie kupy spotrebného tovaru. Zalovany sa st¢asne zaviazal vratit poskytnuty Gver spolu s

dohodnutymi drokmi a poplatkami formou dohodnutych mesacnych splatok.

4. Zalovany poskytnuty Gver &erpal v celkovej vyske 2.452,36 eur. Svoj zavazok splacat tento tver riadne
a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam uveru uhradil Zalobcovi iba ¢ast’ a to sumu vo
vySke 1.412,10 eur. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V désledku neplnenia dohodnutych
splatok, Zalobca vyhlasil dha 17.11.2014 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh splatny v celom
rozsahu.

5. Vzhladom k tymto zistenym skuto&nostiam ma Zalovany voci Zalobcovi ku dfiu podania Zaloby
uhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vySke 1.380,76 eur / 1.224,43 eur z titulu zvySku dizne;j
uverovej istiny, 119,63 eur dlzné droky z uveru, 16,80 eur diZzné poistné z Uveru, 19,90 eur naklady
spojené s uplatnenim pohladavky /. Okrem toho je Zalovany povinny zaplatit' Zalobcovi aj Uroky z Uveru
vo vySke 17,88 % roCne a uroky z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne.

6. Celkova dIZzna suma, ktoru je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi predstavuje sumu 3.438,39 eur s
prislusenstvom.

7. Sud na zaklade predloZzenych listin Zalobcom vydal vo veci diia 23.3.2016 platobny rozkaz ¢&.
10C/84/2016-30, ktory v8ak nebolo mozné doruit Zalovanému do vlastnych ruk na adresu trvalého
pobytu evidovanu v SR, preto ho uznesenim zo dfia 27.4.2017 zrusil v celom rozsahu podfa § 266 ods.
3 Civilného sporového poriadku ( ,,CSP*).

8. Sud dniia 5.9.2017 rozhodol rozsudkom bez nariadenia ustneho pojednavania v zmysle § 219 ods.
3 CSP.

9. Vykonanym dokazovanim na pojednavani sud zistil skutkovy stav tak, ako ho Zalobca podrobne
opisal v zalobe. Tiez zistil, Ze v priebehu konania doslo k cezhraniénému zlic¢eniu spolocnosti CETELEM
SLOVENSKO a.s., Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783 s uginnostou ku diu 1.7.2016 so
spolo€nostou BNP PARIBAS FINANCE SA, Pariz, ktora sa stala jej univerzalnym nastupcom.

10. Podla § 7 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inného od 2.4.2010), spotrebitel je povinny
poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky aver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat informacie o
spotrebitelovi z prislusnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

11. Podfa § 9 ods. 1 zakona, zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazd4 zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 15 ods. 1 tohto zakona, zmluva o viazanom spotrebitelskom Uvere je zmluva o
spotrebitelskom uvere, v ktorej sa dojednava spotrebitel'sky Uver vyhradne na financovanie zmluvy o
kupe konkrétneho tovaru alebo poskytnuti konkrétnej sluzby, pri¢om tieto dve zmluvy tvoria obchodny
celok.

13. Podla § 15 ods. 2 cit. zadkona, pri zmluvach, ktoré podfa odseku 1 tvoria obchodny celok,

a) predavajuci tovaru alebo poskytovatel sluzby je zarover veritefom alebo

b) veritefom je tretia osoba a

1. veritel vyuziva sluzby predavajuceho tovaru alebo poskytovatela sluzieb pri uzatvarani alebo priprave
zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo



2. konkrétny tovar alebo poskytnutie konkrétnej sluzby je vyslovne uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Uvere.

14. Podfa § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

15. Podfa § 53 ods. 6 citovaného zakona, Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

16. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (v zneni u€innom od 1.1.2009), vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

18. V danom pripade sud zistil, Ze zmluva medzi u€astnikmi konania bola uzavreta v zmysle ustanoveni
zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o
zmene a doplneni niektorych zadkonov. Prava a povinnosti sa teda riadia tymto pravnym predpisom.
Z neho je zrejmé, Ze spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej je poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny
ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Dany zmluvny vztah teda patri do pdsobnosti
Obcgianskeho zakonnika. Z uvedeného dbévodu, ¢o sa tyka vysSky uroku z omeSkania, sud prihliadal
na ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., v zneni

neskorsich pravnych predpisov.

19. Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna.
Jeho pravny predchodca na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere, Zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb
uzavretej so Zalovanym - spotrebitelom, tomuto poskytol finanéné prostriedky aj na nakup tovaru,
Zalovany poskytnuté penazné prostriedky vSak riadne a v€as v dohodnutych pravidelnych mesacénych
splatkach v zmysle jednotlivych zmliv neuhradzal. Na zaklade predmetnych zmluvnych dojednani a
neuhradenych splatok predstavuje diZzna suma sumu uplatnenu v Zalobe. KedZe s uhradou zdvazku sa
Zalovany dostal do omes$kania, je povinny tak platit' jednak dohodnuté zmluvnu droky z poskytnutého
Uveru ako aj zakonné uroky z omeskania. Sud preto o celkovom naroku Zalobcu rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej asti I. tohto rozsudku.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze uspesnému zalobcovi priznal 100
% nahradu trov konania voc&i neuspeSnému Zalovanému v zmysle vyrokovej Casti Il. tohto rozsudku.
O samotnej vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté podla § 262 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha

(odvolaci navrh).



Ak povinnost' uloZzena v tomto rozhodnuti nebude splnena, méze sa opravnena osoba svojho naroku
domahat navrhom na vykonanie exekucie.



