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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v spore Zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska
republika s.r.o., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika,
IC: 24 785 199, pravne zastipeného: JUDr. Jifi Smida, usadeny euroadvokat, SMIDA advokatni
kancel&F s.r.o., organizaéni zlozka so sidlom Ul. Svornosti 43, 821 09 Bratislava ICO: 47 255 773, proti
zalovanému: J. P., K.. XX.XX.XXXX, O. Z., o zaplatenie 2.891,73 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.833,33 € s rokom z omes$kania vo vyske 5,05 %
ro€ne zo sumy 1.833,33 € od 4.10.2014 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznava vodizalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 26,80 %.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajiemu sudu dfia 04.07.2016 a opravenou podanim doruéenym sudu dnia
15.08.2016 sa Zalobca domaha od Zalovaného zaplatenia sumy 2.891,73 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 2.000,- Eur od 4.10.2014 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Svoju Zalobu odbvodnil Zalobca tym, Ze jeho pravny predchodca, spolo¢nost Slovenska
sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 uzatvoril so Zalovanym
dfia 26.11.2012 Zmluvu o uvere Cislo XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalovanému poskytol bezucelovy
uver vo vySke 2.000,- Eur a zalovany sa zaviazal uhradit’ uver formou 84 mesacénych splatok vo
vyske 46,80 Eur vzdy k 28. driu v mesiaci. Urok bol dohodnuty vo vyske 16,50 % ro¢ne. Celkové
naklady spojené s uverom predstavovali 1.790,29 Eur a to do 28.11.2019. Celkova Cciastka, ktoru
sa zalovany zaviazal uhradit tak ¢inila 3.790,29 Eur. Uver bol &erpany v pinej vyske. Vzhladom k
tomu, Ze Zalovany uver neuhradil tak, ako sa v zmluve zaviazal, dostal sa do ome&kania. Slovenska
sporiteffia, a.s. Zalovaného vyzvou zo dna 08.09.2014 vyzvala k uhrade, upozornila ho na moznost
mimoriadneho zosplatnenia Uveru, ale kedZe Zalovany vyzve nevyhovel, Slovenska sporitelfia, a.s.
Gver dia 03.10.2014 na zaklade ustanovenia &l. 7.6.1 VOP Zmluvy zosplatnila. Zalovany pévodnému
veritefovi uhradil do dha postiupenia pohladavky ciastku 6,- Eur. Predmetna pohladavka vratane
jej prisluSenstva bola na Zalobcu postupena zmluvou o postupeni pohfadavok zo dra 29.10.2014.
Istina €inila 2.000,- Eur a prisludenstvo (zmluvny urok 670,90 Eur, zmluvny urok z ome$kania 45,58
Eur, zakonny urok z omeSkania odo dfia zosplatnenia do postupenia 34,96 Eur a pévodné poplatky
175,25 Eur) &inilo 926,69 Eur. Zalovanému bola zmena veritela oznamena listom zo dfia 11.11.2014.
Zalovanému bola Zalobcom dnia 17.05.2016 zaslana vyzva pred podanim Zaloby, v ktorej bol vyzvany
k uhrade dlznej sumy, ktora Cinila k tomuto driu iastku vo vySke 3.080,54 Eur. Tato suma sa skladala
z istiny, zmluvného uroku, pévodného uroku z omeskania a zdkonného uroku z ome8kania odo dfa



zosplatnenia, tj. 03.10.2014, do dfia odoslania predzalobnej upomienky, tj. 17.05.2016. Zalovany
Zalobcovi odo diia postupenia pohladavky neuhradil ni€.

2. Uznesenim zo dfia 21.09.2016 &.k. 6C/102/2016-33 sud vyzval zalovaného na vyjadrenie k Zalobe.
KedZe sa predmetné uznesenie nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk a to ani po vykonanom
Setreni jeho pobytu, sud postupom podla § 116 C.s.p. zverejnil na Uradnej tabuli sidu a webovej stranke
sudu oznamenie o podanej Zalobe.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré riadne a v€as predvolal pravneho zastupcu Zalobcu a
Zalovaného, pricom Zalovanému bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ené fikciou doru¢enia podla §
112 C.s.p. Pravny zastupca Zalobcu sa pojednavania nezuc¢astnil, pri€om svoju neu¢ast vopred pisomne
ospravedinil. Zalovany sa pojednavania nezu&astnil, pri¢om svoju nepritomnost nijako neospravedinil.
KedZe boli splnené procesné podmienky na prejednanie veci v nepritomnosti pravneho zastupcu
Zalobcu a zalovaného, sud postupom podla § 180 C.s.p. vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

4. Na nariadenom pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim listin a to zmluvy o splatkovom
uvere, Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitelskom Uvere, vSeobecnych obchodnych
podmienok, zostavy prehladu Uveru, vyzvy, ozndmenia o vyhldseni mimoriadnej splatnosti, zmluvy o
postupeni pohladavky, oznamenia o postupeni pohfadavky, predzalobnej vyzvy, podacieho listka, vypisu
z obchodného registra Zalobcu, pisomného vyjadrenia Zalobcu, ako aj dalSim spisovym materialom a
zistil tento skutkovy stav:

5. Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom Tomasikova 48, 832 37
Bratislava, ICO: 00 151 653 uzatvoril ako veritel so Zalovanym ako dlznikom diia 26.11.2012 Zmluvu o
splatkovom udvere &. XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva o uvere®), predmetom ktorej bol spotrebny tver
na ¢okolvek vo vyske 2.000,- Eur. Typ a vySka urokovej sadzby boli dojednané ako fixna do splatnosti,
16,50 % roCne v def uzatvorenia uverovej zmluvy. V zmluve bola ako celkova Ciastka spojena s Uverom
uvedena suma 3.790,29 Eur, €o mal zalovany zaplatit v 84 mesacnych splatkach po 46,80 Eur mesacne
k 28. driu v kalendarnom mesiaci s tym, Ze prva splatka bola splatna dia 28.12.2012 a posledna splatka
diia 28.11.2019. Zaroveh bola dojednana splatnost urokov a poplatkov mesaéne, ku dfiu splatky v
kalendarnom mesiaci. Ro&na percentualna miera nakladov bola dojednana 22,65 %, priemerna hodnota
RPMN 19,37 %, predpoklady pouZité na vypoCet RPMN: Uver bol poskytnuty okamzite a v plnej vyske,
diZnik bude plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach uvedenych v Uverovej zmluve, dohodnuty
typ a vySka urokovej sadzby plati za predpokladu, Ze diZznik po€as celého obdobia trvania Uverového
vztahu spifa podmienky pre poskytnutie zlavy z Grokovej sadzby uvedené vo Zverejneni.

6. Z listu zo dna 08.09.2014 oznaceného ako ,vyzva“ vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu oznamil
Zalovanému, Ze splacanie pohladavky vzniknutej z Uverovej zmluvy je v omeskani ku diu 07.09.2014
vo vy8ke 964,38 Eur a vyzval ho, aby dlZnd sumu uhradil najneskér do 15 dni od doru€enia vyzvy.
Zaroven mu oznamil, Ze v pripade neuhradenia dlZznej sumy v stanovenej lehote pristupi k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti pohladavky.

7. Z listu zo dna 06.10.2014 oznadeného ako ,0znamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti“ vyplyva,
Ze pravny predchodca Zalobcu oznamil zalovanému, Ze nastal pripad poru$enia v zmysle bodu 7.6.1
pism. a) VOP, t.j. omeSkanie so splatenim splatky uveru, ktoré trva viac ako 3 mesiace, na zaklade
uvedeného ku dfu 03.10.2014 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ poskytnutého uveru, pricom ku diu
vyhlasenia predstavovala pohladavka vysSku 2.891,73 Eur.

8. Z listu zo dnia 11.11.2014 oznaleného ako ,0znamenie o postupeni pohladavky“ vyplyva, Ze pravny
predchodca Zalobcu ozndmil Zalovanému, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavky uzatvorene;j
dria 29.10.2014 postupil pohlfadavku vo vyske 2.926,69 Eur Zalobcovi.

9. Zlistu zo dia 17.05.2016 oznaceného ako ,predzalobna vyzva“ vyplyva, Ze zalobca vyzval Zalovaného
k urade dlhu v celkovej vyske 3.058,54 Eur najneskér do 29.05.2016.

10. Z oznamenia Zalobcu a z vypisu z uverového uctu vyplyva, Ze Zalovany diia 28.12.2012 uhradil z
titulu splatok uveru celkovo sumu 6,- Eur.



11. Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia 29.10.2014 doSlo k postupeniu pohlfadavky voci Zalovanym,
ktora je predmetom tohto sudneho konania, zo spolo€nosti Slovenska sporitelfia, a.s. na zalobcu.

12. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

13. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov v zneni u€innom ku diu uzavretia zmlav o p6zike, spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom

spotrebitelovi.

14. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitefov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmliv o pdzicke, zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej

podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

15. Podla § 9 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych
Uveroch a pozickach pre spotrebitefov v zneni Géinnom ku dfiu uzavretia zmlav o
pézitke, zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho
zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201701027?
ucinnost=23.12.2011>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011>, ako aj o vy3Ske uroku za den alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

pre spotrebitelov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmliv o pdzi¢ke, poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gdvere nema pisomnud formu podla § 9 ods. 1 <https:/
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102%?ucinnost=23.12.2011> a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011>, r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102%?ucinnost=23.12.2011> a vy) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

17. Podfa § 5b zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, organ rozhodujici o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premliania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

18. Podla § 100 ods. 1 a 2 Ob¢ianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premi€ania dovola, nemozZno preml€ané pravo veritelfovi priznat. Preml€uju sa vSetky majetkové prava
s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa nepreml&uju
skor, nez zabezpelena pohladavka.

19. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.



20. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékona, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazane, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu -
spolognostou Slovenska sporitelfia, a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlZnikom bola dfa 26.11.2012
uzavreta Zmluva o Uvere €. XXXXXXXXXX, ktorou pravny predchodca Zalobcu poskytol zalovanému
spotrebny uaver na &okolvek vo vySke 2.000,- Eur. V zmluve sa Zalovany zaviazal zaplatit' celkovo
sumu 3.790,29 Eur a to v 84 mesacnych splatkach po 46,80 Eur s tym, Ze prva splatka bola splatna
dria 28.12.2012 a posledna splatka bola splatna dria 28.11.2019. Zalovany celkovo zaplatil iba dia
28.12.2012 sumu 6,- Eur a dalej uz splatky neuhradzal a preto pravny predchodca Zalobcu po vyzve na
zaplatenie neuhradenych splatok pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti tveru ku dfiu 03.10.2014
a nasledne zmluvou o postupeni pohfadavok zo dha 29.10.2014 postupil pohlfadavku voéi Zalovanému
Zalobcovi. Zarovent mal sud za preukazané, Ze pri postupeni pohladavky zo spolo¢nosti Slovenska
sporiteffia, a.s. na Zalobcu bol dodrzany postup podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankéch,
ked Slovenska sporitelfia, a.s. ako banka v zmysle § 2 ods. 1 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach najskor
listom zo dfa 08.09.2014 vyzvala Zalovaného k hrade diZnej sumy, s ktorou bol v ome&kani viac ako 90
dni, nasledne listom zo dfa 06.10.2014 oznamila zalovanému vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru
a az nasledne doslo k postupeniu pohladavky zmluvou zo dfa 29.10.2014 na zalobcu ako tretiu osobu.

23. Predmetna Zmluva o uvere je vzhladom na povahu ucastnikov zmluvného vztahu, t.j. dodavatel
a spotrebitel, zmluvou spotrebitefskou a vztahuju sa na fu ustanovenia § 52 az 54 Obdianskeho
zakonnika a zaroven zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov a to v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia

zmluvy.

24. Zakon o spotrebitelskych uUveroch v § 9 upravuje obligatérne nalezitosti zmluvy o
spotrebitel[skom Gvere. V zmysle odseku 1 musi mat pisomna formu a kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno vyhotovenie. Zaroveri podfa odseku 2, zmluva musi okrem vSeobecnych
nalezitosti podfa Obclianskeho zakonnika obsahovat aj dalSie naleZitosti Specifikované v pism.
a) az y). Zaroven predmetny zakona v § 11 ods. 1 v pripade nedodrzania pisomnej formy
alebo v pripade absencie nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> a y) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=23.12.2011> stanovuje, Ze poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurony a bez poplatkov.

25. Z predlozenej zmluvy o Uvere bolo nesporne preukazané, Ze tato neobsahuje podstatné nalezitosti
zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. j) citovaného zakona, t.j. nie su uvedené vSetky predpoklady pouZité na
vypodet roénej percentualnej miery nakladov. Udaj o roénej percentualnej miere nakladov je jednym z
najddlezitejSich udajov v zmluve o spotrebitelskom Uvere, kedZe su v iom zohladnené vsetky naklady,
ktoré musi dIznik, t.j. spotrebitel za uver veritefovi, t.j. dodavatefovi zaplatit. Preto pri udaji o ro¢ne;j
percentualnej miere nakladov zakon stanovuje povinnost uviest v3etky predpoklady pouzité na jeho
vypocet a teda nepostacuje uviest len samotnu jeho vySku (pozri rozsudok Krajského sudu v PreSove
sp.zn. 3Co/7/2017 zo dha 6.4.2017). Dalej zmluva o Uvere neobsahuje vy$ku, podet a terminy splatok
istiny, uroku a inych poplatkov podla § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona. Zmluva o Uvere obsahuje
dojednanie o tom, Ze mesacna splatka je vo vySke 46,80 Eur a zarover dojednanie, Ze splatnost urokov a
poplatkov je mesaéne, ku diiu splatky v kalendarnom mesiaci, av3ak nie je zrejmé, o z toho predstavuje
istinu, o urok, €o poplatky, €¢o ndklady banky. Vzhfadom na nedodrZanie obligatérnych nalezitosti zmluvy
o Uvere, tento sa povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) citovaného
zakona a Zalovany je povinny vratit' Zalobcovi iba poskytnuty uver vo vySke 2.000,- Eur.



26. V zmysle citovaného ustanovenia § 5b zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela bolo
povinnostou sudu prihliadat aj bez namietky vznesenej spotrebitelom (ex officio) k pripadnému
premi¢aniu uplatneného naroku.

27. Vychadzajuc zo Zmluvy o Uvere mal Zalovany uver splatit v 84 mesacnych splatkach a vzhlfadom
na vysSie opisany zaver sudu o tom, Ze predmetny Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov, tak
splatka p6zic¢ky je vo vySke 23,81 Eur (2.000,- Eur / 84 splatok). Podlla zmluvy boli splatky splatné do 28.
dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci, prva splatka bola splatna dria 28.12.2012 a posledna splatka
dfia 28.11.2019. Zalobca podal Zalobu na sud diia 04.07.2016, takZe s poukazom na 3 roént preml&aciu
dobu v zmysle § 101 a § 103 Obcianskeho zakonnika sud povazoval za premiCané vSetky splatky
Uveru splatné pred 04.07.2013, ktoré su predmetom sudneho konania. Teda premi€ané su splatky averu
splatné od 28.12.2012 do 28.06.2013, t.j. 7 splatok po 23,81 Eur, ¢o spolu predstavuje sumu 166,67 Eur.

28. Vzhladom na uvedené sud vyhovel Zalobe v Casti o zaplatenie sumy 1.833,33 Eur, t.j. poskytnuty
uver 2.000,- Eur po odpo¢itani preml€anych splatok v sume 166,67 Eur. Priznana istina pozostava
zo splatok splatnych od 28.07.2013 do 28.09.2014 a zo splatok povodne splatnych od 28.10.2014 do
28.11.2019, ktoré pravny predchodca zalobcu mimoriadne zosplatnil ku driu 03.10.2014. Z priznanej
istiny sud postupom podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika priznal Zalobcovi aj pozadovany urok
z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 1.833,33 Eur od 04.10.2014 do zaplatenia, t.j. odo dna
nasledujuceho po mimoriadnej splatnosti Uveru.

29. Sud zalobu v €asti nad priznanu istinu s urokom z omeSkania zamietol, kedZe poskytnuty uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

30. Podfa § 262 ods.1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

31. Podla § 255 ods.1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

32. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

33. Zalobca sa v predmetnom konani domahal zaplatenia sumy 2.891,73 Eur, pricom Uspech mal v &asti
o zaplatenie 1.833,33 Eur, t.j. v rozsahu 63,40 % a neuspech v rozsahu 36,60% (1.058,40 Eur). V zmysle
§ 255 ods. 2 C.s.p. pomerne Uspesnejsi Zalobca ma voci Zalovanému pravo na pomernu nahradu trov
konania v rozsahu 26,80 % (63,40 % - 36,60 %). O samotnej vyske tychto trov konania bude v sulade
s § 262 ods. 2 C.s.p. rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podla ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok).



