Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 12Csp/29/2016
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkynou JUDr. Miriam Pintovou, v spore Zzalobcu: C., v zast. Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA, s.r.0., Teplicka 147/7434, Piestany, proti zalovanému: A., v konani
o zaplatenie 384,00 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi sumu 384,00 eur spolu s 5 % Urokom z
omesSkania rocne zo sumy 384,00 eur od 19.05.2016 do zaplatenia a to v lehote do troch dni odo dria
pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalobcovi sa priznava narok nanahradu trov konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 19.07.2016 sa Zalobca voédi pédvodnému Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 384,00 eur s prisluSenstvom a to na tom skutkovom zaklade, Ze Zalobca uzavrel
dfia 21.08.2015 so Zalovanym Zmluvu o pdzicke €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou sugastou su
Obchodné zmluvné podmienky Zalobcu a predmetom ktorej bolo poskytnutie bezuro€nej pozi¢ky zo
strany Zalobcu Zalovanému za u¢elom kupy tovaru vo vyske 384,00 eur, priCom zalovany sa zaviazal
poskytnuté finanéné prostriedky vratit v 24 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 16,00 eur.
Mesacné splatky mal Zalovany uhradzat prostrednictvom faktury za sluzby elektronickych komunikacii
poskytovanych na zaklade Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb uzatvorenej medzi O2 Slovakia,
s.r.o. a zalovanym ako dlznikom. Zalovany sa dostal s plnenim zmluvnych povinnosti do omeskania,
napriek opakovanym upozorneniam dlzné splatky nedoplatil a teda nedoslo k riadnemu a v€asnému
splacaniu p6ziCky. Na zaklade vyssie uvedenych skutognosti Zalobca v zmysle Obchodnych podmienok
dria 03.05.2016 pristupil k zosplatneniu buducich splatok pézicky, poskytol Zalovanému lehotu 15 dni
na splatenie celého zostatku p6zicky a tato lehota na plnenie uplynula Zalovanému dria 18.05.2016.
V uvedenej lehote Zalovany Zalobcovi uvedenu sumu neuhradil a preto si zalobca okrem dlZnej sumy
uplatnil taktiez zakonné uroky z omeskania. DIZna suma pozostavala z istiny 112,00 eur a zosplatnene;j

istiny vo vyske 272,00 eur, uroku z omeSkania 2,84 eur, v celkovej sume 386,84 eur.

2. Sud vo veci samej najskér rozhodol platobnym rozkazom zo drfia 16.08.2016, &. k. 12Csp/29/2016-50,
ktory sa v8ak nepodarilo dorulit Zalovanému do vlastnych rudk a to ani po rozsiahlom zistovani
pobytu Zalovaného, preto sud uznesenim zo dria 20.01.2017, &. k. 12Csp/29/2016-70 platobny rozkaz
zru8il podla § 266 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,Civilny
sporovy poriadok®) a Zalovaného vyzval na vyjadrenie sa k Zalobe, pri¢om tiez podanie Zaloby oznamil

Zalovanému postupom podfa § 116 CSP.



3. Podlfa § 297 pism. b/ Civilného sporového poriadku, ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur.

4. Podla § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. Vzhfadom na to, Ze v predmetnej veci ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia, Zalovany
uplatfiovany narok nerozporoval a hodnota sporu neprevySuje 1000 eur, sud rozhodol bez nariadenia
pojednavania a dfia 05.09.2017 rozsudok verejne vyhlasil.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predloZenymi listinnymi dékazmi a zistil tento
skutkovy a pravny stav:

Strany sporu uzatvorili dha 21.08.2015 Zmluvu o pdzicke, ktorej neoddelitelnou sucastou si Obchodné
zmluvné podmienky Zalobcu a predmetom ktorej bolo poskytnutie bezuro&nej pdzi¢ky zo strany Zalobcu
Zalovanému za u&elom kupy tovaru vo vysSke 384,00 eur, pricom Zalovany sa zaviazal poskytnuté
finanéné prostriedky vratit' v 24 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 16,00 eur. Mesacné splatky
mal Zalovany uhradzat’ prostrednictvom faktury za sluzby elektronickych komunikécii poskytovanych na
zaklade Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej medzi O2 Slovakia, s.r.o. a Zalovanym
ako dIznikom. Zalovany sa dostal s plnenim zmluvnych povinnosti do omes$kania, napriek opakovanym
upozorneniam dizné splatky nedoplatil a teda nedoslo k riadnemu a v€asnému splacaniu pézicky.
Na zaklade vyssie uvedenych skutoénosti Zalobca v zmysle Obchodnych podmienok dfia 03.05.2016
pristupil k zosplatneniu buducich splatok pozi¢ky, poskytol Zalovanému lehotu 15 dni na splatenie celého
zostatku p6zicky a tato lehota na plnenie uplynula Zalovanému dha 18.05.2016. V uvedenej lehote
Zalovany Zalobcovi uvedenu sumu neuhradil a preto si Zalobca okrem dIZznej sumy uplatnil taktiez
z&konné uroky z omeskania. DIZna suma pozostavala z istiny 112,00 eur a zosplatnenej istiny vo vyske

272,00 eur, uroku z omeskania 2,84 eur, v celkovej sume 386,84 eur.

7. Podla § 52 ods. 1 zdkona 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik (dalej len ,Obcliansky zakonnik®),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

8. Podla § 52 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

9. Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

10. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

11. Podla § 54 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zadkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

12. Podla § 54 ods. 2 Obdgianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

13. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika, dlh musi byt splneny riadne a vé&as.



14. Podlfa § 290 Civilného sporového poriadku, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a
spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

15. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch (dalej len ,Zakon o
spotrebitelskych uveroch®), spotrebitel[skym Uverom na uCely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny tcet
spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitela, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170601.html> alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu. Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podfa osobitného predpisu,
niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a nezabezpecené Uvery poskytované
spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na byvanie, pri€¢om ustanovenia osobitnych
predpisov tykajuce sa poskytovania tychto tverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky
uveru podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

16. Podla § 2 pism. g) zakona o spotrebitelskych tUveroch, celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a naklady spojené so
zmluvou o zabezpeceni zavazku spotrebitela podla tohto zdkona, ktorych uzavretim bolo podmienené
ziskanie spotrebitel'ského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok.

17. Podla § 9 ods. 1 Z&kona spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze Zaloba je v dévodna v celom uplatiiovanom
rozsahu. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Zze Zalobca uzavrel dnfa 21.08.2015
so zalovanym Zmluvu o pb6zZicke €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitefnou sucastou su Obchodné
zmluvné podmienky Zalobcu a predmetom ktorej bolo poskytnutie bezuro&nej pdzi¢ky zo strany Zalobcu
Zalovanému za u&elom kupy tovaru vo vysSke 384,00 eur, pricom Zalovany sa zaviazal poskytnuté
finanéné prostriedky vratit' v 24 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 16,00 eur. Mesacné splatky
mal Zalovany uhradzat prostrednictvom faktury za sluzby elektronickych komunikéacii poskytovanych na
zaklade Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej medzi O2 Slovakia, s.r.o. a Zalovanym
ako dIznikom. Zalovany sa dostal s plnenim zmluvnych povinnosti do omes$kania, napriek opakovanym
upozorneniam dizné splatky nedoplatil a teda nedoSlo k riadnemu a v€asnému splacaniu pézicky.
Na zaklade vyssie uvedenych skutoénosti Zalobca v zmysle Obchodnych podmienok dria 03.05.2016
pristupil k zosplatneniu buducich splatok pozi¢ky, poskytol Zalovanému lehotu 15 dni na splatenie celého
zostatku p6zicky a tato lehota na plnenie uplynula Zalovanému dia 18.05.2016. V uvedenej lehote
Zalovany Zalobcovi uvedenu sumu neuhradil a preto si Zalobca okrem dIZznej sumy uplatnil taktiez
zdkonné uroky z omeskania. DIZna suma pozostavala z istiny 112,00 eur a zosplatnenej istiny vo vyske
272,00 eur, uroku z omeskania 2,84 eur, v celkovej sume 386,84 eur. Na zaklade tohto skutkového
stavu sa Zalobca dévodne domahal, aby mu Zalovany zaplatil sumu 384,00 eur spolu s 5 % Urokom
z omeskania ro€ne zo sumy 384,00 eur od 19.05.2016 do zaplatenia a taktiez sa dovodne domahal
nahrady trov konania.

19. Podfa § 517 Obcianskeho zakonnika, dlznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



21. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, u€inného od 01.01.2015, vyska urokov z omeskania je o pat percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu

22. Podla § 10c nariadenia vlady, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z
omeskania sa riadi podla predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari
2013.

23. Nakofko zalovany neuhradil diznu sumu v dohodnutej lehote splatnosti, dostal sa do omesSkania s
plnenim penazného zavazku a je preto povinny platit Uroky z omeskania. Zalobca si ich uplatnil podla
obd&ianskopravnych predpisov zo splatnych splatok uveru a na zaklade uhradenych platieb.

24. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

26. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

27. Podla § 262 ods. 2 o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

28. O nahrade trov konania rozhodol sid podia § 262 ods. 1 CSP. Zalobca mal v konani plny uspech,
preto mu patri nahrada trov konania vo vyske 100 %. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po
pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dia jeho dorugenia na
Okresnom sude Levice v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



