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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci navrhovatelov: 1. N. T., D.. X X.XXXX, H. XX, N., 2. O. T., D..
XX XXXX, F. XXX, o navrhu na zmenu rozsudku Okresného sudu Bardejov €. k. 5P 44/2014-99 z
8.10.2014 takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1/ Navrhovatelia sa podanim doruéenym 24.6.2016 domahali zmeny rozsudku tunajSieho sudu €. k. 5P
4/2014-99 z 8.10.2014 tak, Ze sud schvali ich dohodu, podla ktorej bude navrhovatel v 2. rade zaviazany
prispievat na vyzivu navrhovateflky v 1. rade sumou 100,- Eur mesacne do 15. dfia v mesiaci k rukam
navrhovatelky v 1. rade.

2/ Navrhovatelka v 1. rade pred zaatim prvého pojednavania pri informativnom vysluchu konanom
v zmysle § 130 zékona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) 5.9.2017 pred
sudom vyhlasila, Ze od pravoplatnosti rozsudku sp. zn. 5P 4/2014 z 8.10.2014 nedoslo k podstatnej
zmene rozhodujucich pomerov pre vySku a dalSie plnenie davok a s otcom sa po nadobudnuti pinoletosti
dohodla na uhradzani vyzivného na svoj u€et. KedZe neziadala zmenu rozsahu vyzivovacej povinnosti
navrhovatela v 2. rade, svoj navrh na zmenu rozsudku Okresného sudu Bardejov €. k. 5P 44/2014-99
z 8.10.2014 zobrala spat’ a Ziadala konanie zastavit. Obdobné vyhlasenie ucinil pred zagatim prvého
pojednavania pri informativhom vysluchu pred sudom aj navrhovatel v 2. rade eSte 26.7.2017, kedy
predmetny navrh vzal spat a Ziadal konanie zastavit.

3/ Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zakona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4/ Podfla § 144 CSP Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.

5/ Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. AK je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

6/ Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim Zaloby

z vaznych dbvodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby sa neprihliada, ak
dojde k spatvzatiu Zaloby skér, neZ sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo
pojednavanie.



7/ KedZe navrhovatelia pred zacatim prvého pojednavania, resp. predbezného prejednania sporu vzali
svoj Zalobny navrh spat’ v celom rozsahu, sud na zéklade tohto dispozitivneho ukonu navrhovatefov a
v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil.

8/ O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov konania nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania a trovach konania je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



