Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 6P/46/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1417206243

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 09. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Sedivec

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:1417206243.3
Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: Z. C., nar. XX.XX.XXXX, zastupeny
koliznym opatrovnikom Urad prace socialnych veci a rodiny Revuca, dieta rodi¢ov matky: U. C., D..
XX XX.XXXX, trvale bytom F. XX, XXX XX F., a otca: Y. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. F. XX, XXX
XX N., zastupeny Mgr. Martinou Kristdkovou, advokatkou so sidlom Moyzesova 3, 811 05 Bratislava, v
konani o zmenu upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu, o navrhu otca zo dria 28.08.2017
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1.Matka a otec sa podanymi navrhmi domahaju zmeny Upravy prav a povinnosti rodi€ov k ich maloletému
dietatu.

2.Dnia 28.08.2017 otec dorucil Okresnému sudu Revuca navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym navrhol maloleté dieta doCasne zverit do svojej osobnej starostlivosti a upravit' pravo matky
stretavat sa s dietatom, odévodneny tym, Ze pri prevzati maloletého dietata jeho otcom v mieste
bydliska matky v F. C.. XX dfia 25.08.2017 bol otec maloletého dietata fyzicky napadnuty manzelom
matky dietata H. A. a jeho otcom M. A, a to za pritomnosti maloletého dietata. Preto sa otec dietata
domnieva, Ze aj maloletému dietatu, s ktorym manzel matky byva v spolo&nej domacnosti, hrozi
nebezpeclenstvo fyzického utoku manzZela matky dietata, pri€om nespravnym vzorom spravania v
manzelovi matky maloletého dietata by mohlo déjst’ aj k naruSeniu zdravého psychického a socialneho
vyvinu maloletého dietata.

3.Z listin pripojenych k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia otcom (rodny list, rozsudok
Okresného sudu Bratislava IV €. k. 25P/143/2016-132 zo diia 13.10.2016, uznesenie Krajského sudu v
Banskej Bystrici €.k. 17CoP/18/2017-162 zo dfia 27.04.2017, lekarska sprava, fotodokumentacia zraneni
otca a poskodeni motorového vozidla), z képie €asti vySetrovacieho spisu OO PZ SR Revuca sp.
zn. CVS:0ORP-349/RA-RA-2017 (z&pisnica o trestnom oznameni podanom H. A., zapisnica o trestnom
oznameni podanom M. A., zapisnica o vysluchu otca maloletého dietata, uznesenie o zacati trestného
stihania, lekarske spravy), mal sud osved€ené nasledovné skutoCnosti:

4.Dohodou rodi¢ov schvalenou rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25P/143/2016-132 zo diia
13.10.2016 bol malolety Z. C., D.. XX.XX.XXXX zvereny do osobnej starostlivosti matky, pravo otca
stretavat sa s maloletym dietatom bolo zmenené uznesenim Okresného sudu Revuca ¢€.k. 5P/1/2017-96
zo dna 01.02.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 17CoP/18/2017-162 zo
dfia 27.04.2017. Z trestnych oznameni podanych H. A. V. M. A. ako aj z vysluchu otca maloletého dietata
v spise OO PZ SR Revlca sp. zn. CVS:ORP-349/RA-RA-2017 vyplyva, Ze dia 25.08.2017 prisiel otec
maloletého dietata do rodinného domu v F. C.. XX, kde byva matka s maloletym dietatom a svojim
manzelom H. A, pricom sa tu zdrZiavali aj otec manzela matky M. A. a stara matka manzela matky M.



A.. Pri odovzdavani a preberani maloletého dietata doslo k slovnej roztrzke medzi pritomnymi osobami,
ktora vyustila do fyzického utoku pritomného M. A., ktory udrel otca maloletého dietata jedenkrat
rukou do oblasti zadnej Casti hlavy, nasledne otec maloletého dietata M. A. udrel pastou do nosa a
vykibil prsty pravej ruky H. A., ktory prisiel svojmu otcovi na pomoc, a nasledne pokracovalo vzajomné
napadanie vSetkych troch zu€astnenych. Pritom vSetci traja utrpeli rézne zranenia tela s r6znou dobou
lieCenia a doSlo aj k poSkodeniu osobného motorového vozidla otca maloletého dietata. Uznesenim
zo dnia 04.09.2017 bolo vo veci zagaté trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podfa § 156
ods. 1 Trestného zakona a precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona; obvinenie
konkrétnej osobe zatial vznesené nebolo.

5.Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

6.Z obsahu podaného navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze jeho dévodom
ma byt konfliktna situacia a fyzicky utok na otca maloletého dietata, ku ktorym doslo dra 25.08.2017
pri odovzdavani a preberani maloletého dietata jeho otcom v mieste bydliska matky. Z obsahu
vySetrovacieho spisu mal sud osved&ené, Ze tejto konfliktnej situacii predchadzala slovna roztrzka medzi
viacerymi pritomnymi osobami - matkou maloletého dietata a jeho otcom ako aj manzelom matky a
jeho otcom a starou matkou, ktora vyustila do vzajomného fyzického napadania otca maloletého dietata
s manzelom matky maloletého dietata a jeho otcom, pricom k tomu vSetkému doslo v pritomnosti
maloletého dietata. Takéto konanie v3etkych zucastnenych osbéb je potrebné hodnotit ako vazne
osobné zlyhanie vSetkych zu€astnenych oséb, ktorého je potrebné v buducnosti sa vyvarovat, ¢omu
mdbze predist preberanie a odovzdavanie maloletého dietata matkou a otcom bez pritomnosti inych
osbb. Nijako v3ak nie je osvedCené, Ze by doslo alebo mohlo déjst k vaznemu ohrozeniu alebo
naruseniu Zivota, zdravia alebo priaznivého vyvoja maloletého dietata, preto podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 365 CMP splnené neboli. Podany navrh otca tak bolo mozné posudit
iba ako navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 CMP, prava a povinnosti
vo vztahu k maloletému dietatu su vSak upravené pravoplatnymi rozhodnutiami sudu, ktorymi je
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti matky, v ktorej starostlivosti zatial neboli zistené
Ziadne nedostatky. Ojedinelu konfliktna situaciu, na ktorej vzniku maju ucast’ vietky zu€astnené osoby
vratane otca maloletého dietata, nemozno povazovat za dévod pre bezodkladnu zmenu Upravy prav
a povinnosti rodicov k ich maloletému dietatu neodkladnym opatrenim (§ 325 ods. 1 CSP). Z tychto
dévodov sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revica do 15 dni odo dfia jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ma uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



