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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudcom JUDr. Silviom Bole¢ekom, PhD. v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., Karadziéova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastGpeny JUDr. Jan Soltés,
advokatom, so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava proti Zalovanému A. U., narodeny X. jula XXXX, bytom
S., S. XXX, o zaplatenie 1.083,22 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.083,22 Eur spolu s irokom z omes$kania vo vyske
5,5% ro¢ne zo sumy 1.083,22 Eur od 03.11.2013 do zaplatenia, a to vSetko v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vyske 20 Eur splatnych vzdy do 20.-teho dnfia prisluSného kalendarneho mesiaca po¢nuc
pravoplatnostou tohto rozhodnutia s tym, Ze v pripade omeskania sa €o i len s jednou splatkou sa stava
splatnym cely dlh naraz.

ll. Zalobcam & vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dria 10. oktébra 2016 domahal
vydania platobného rozkazu, ktorym sud zaviaze Zalovaného k zaplateniu istiny v sume 1.083,22 Eur
spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,5% ro¢ne zo sumy 1.083,22 Eur od 03.11.2013 do zaplatenia,
ako aj nahrady trov konania. Pravny predchodca Zalobcu v Zalobe uviedol, Ze s Zalovanym uzatvoril dfia
XXXXXXXX Zmluvu o péziCke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému sumu vo vySke
1.871,40 Eur, priCom Zalovany sa zaviazal vratit tuto sumu v 60-mesacnych splatkach po 32,09 Eur.
Vzhladom na to, Ze Zalovany &erpal poskytnuté prostriedky, ale nesplacal poskytnutd sumu riadne a
v€as, pravny predchodca Zalobcu dia 25.10.2013 listom vyzval Zalovaného k okamZitej Uhrade v3etkych
splatok jednorazovo. Zalovany dizni sumu nezaplatil. Celkovy dih Zalovaného ku dfiu podania Zaloby
predstavuje sumu 1.083,22 Eur.

2. Uznesenim &.k. 1Csp/40/2016-44 zo dha 07.04.2017, pravoplatnym dfa 28.04.2017, sud pripustil
zmenu ucastnika na strane Zalobcu tak, Ze namiesto pévodného Zalobcu Consumer Finance Holding
a.s., ICO: 35923130, so sidlom Kezmarok, Hlavné namestie 12, vstupil do konania novy Zalobca Intrum
Justitia Slovakia s.r.o0., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava, Karadzicova 8.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 4. septembra 2017, ktoré vykonal v nepritomnosti Zalobcu
a jeho pravneho zastupcu, ktori svoju nepritomnost vopred ospravedinili a neziadali o odro¢enie
pojednavania a pre pripad uznania svojho naroku Ziadali rozhodnut podla § 282 CSP.

4. Zalovany na pojednavani v plnom rozsahu uznal narok Zalobcuv, ale dodal, Ze v suasnej dobe nie je
schopny zaplatit poZzadovanu sumu naraz. Je sice zamestnany v ZP Podbrezova a.s., kde ma mesacny
netto prijem 590 Eur. Zo mzdy sa mu zrédZza suma cca 300 Eur a to z dévodu Ziadosti sudneho exekutora



na zaklade viacerych exekucii a tiez musi platit dalSie exekucie, ktoré uz sudny exekutori neriesili
zrazkami zo mzdy, nakolko sa s nimi dohodol na splatkach a to mesaéne vo vyske 110 Eur. Zalovanému
na Zivobytie zostava suma 190 Eur. Zalovany je slobodny, bezdetny, byva u rodiov, ktorym prispieva
sumou 100 - 120 Eur mesacne, na naklady spojené s byvanim a stravovanim. Je ochotny zaplatit svoj
dlh vo vyske 20 Eur mesacne a uvedomuje si zakonnu povinnost v pripade omeSkania sa so splatkou
¢o len jednej splatky, ze sa stava splatnym cely dih.

5. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. Podla § 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

7. Podra § 497 Obchodného zakonnika (dalej len ,ObZ*), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

8. Podla § 52 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

9. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

10. Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
.neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

11. Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

12. Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitel[skym Uverom na uc&ely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere
vo forme p6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom
spotrebitelovi.

14. Sud na zaklade uznania naroku Zalovanym dospel k zaveru, Ze narok zalobcu je dévodny v plnom
rozsahu. Sud preto zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny 1.083,22 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5,5 % rocne zo sumy 1.083,22 Eur od 03.11.2013 do zaplatenia.

15. Zalobca v konani uplatnil narok na prislusenstvo - Grok z omeskania vo vyske 5,5 % roéne zo sumy
1.083,22 Eur od 03.11.2013 do zaplatenia.

16. Podla § 517 ods.2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



17. Podla nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., vySka urokov z ome$kania je 0 5
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

18. Z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky ku driu 3. novembru 2013 bola vo vyske 0,50
%.

19. Vzhladom k tomu, Ze sud posudil uplatneny narok ako ob&ianskopravny, Zalobca uplatnil narok na
urok z omesSkania vo vyske, ktora je v sulade s pravnymi predpismi ob&ianskeho prava upravujice vysku
uroku z omeSkania. Sud priznal ndrok na urok z ome$kania v sulade s uplatnenym narokom odo dria
nasledujuceho po uplynuti lehoty na dodatoéné zaplatenie v3etkych splatok.

20. Vzhladom na socialnu situaciu Zalovaného, ktory splaca viaceré exekucie a jeho Cisty prijem je
pod hranicou Zivotného minima, sud povolil Zalovanému splacat’ diznd sumu ako aj prisluSenstvo v
pravidelnych mesacénych splatkach po 20 Eur vZzdy do 20. dfia v mesiaci na uc€et Zalobcu pod stratou
vyhody splatok.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku a Zzalobcovi, ktory mal vo veci plny uUspech, priznal narok na nahradu trov konania v
celom rozsahu. O vySke tejto nahrady sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP) v nadvéaznosti na ich vyc€islenie Zalobcom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne v
dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Brezno na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§
355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze
podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z.z. (Exekucny poriadok).



