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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudkyriou JUDr. Vladimirou Slobodovou v pravnej veci starostlivosti o maloletého
T. C., D.. X.X.XXXX, zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Senica, dieta rodi¢ov: G. C., D..
XXX XXXX N, Z. XXXIXX, Z. V. T. A., D.. XXX XXXX, N. Z. XXX/XX, Z., za u€asti Okresnej prokuratury
Skalica, v konani o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud ukladd mal. T. C., D.. X.XXXXX a jeho rodi€om vychovné opatrenie - povinnost podrobit
sa socidlnemu poradenstvu na Urade prace, socidlnych veci a rodiny Senica s uginnostou od
pravoplatnosti tohto rozsudku podia pokynov odborného timu vytvoreného Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Senica na realizaciu vychovného opatrenia.

Sud uklada rodi€om mal. T. povinnost pocas vykonu vychovného opatrenia spolupracovat s organom
socialno - pravnej ochrany deti , reSpektovat’ a pinit pokyny odborného timu vytvoreného na realizaciu
ulozeného vychovného opatrenia.

Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Skalica ¢.k. 2P/36/2016-52 z 19.5.2016 v Casti
nariadeného dohfadu.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud zacal konanie bez navrhu na zaklade uznesenia OS Skalica €. k. 2P/36/2016-69 zo dna 4.7.2017.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost 10.7.2017.

2. Kolizny opatrovnik dietata navrhol na pojednavani zmenu vychovného opatrenia nad T. a to z dohladu
na uloZenie povinnosti dietatu a jeho rodi¢om podrobit sa socidlnemu poradenstvu na Urade prace,
socialnych veci a rodiny Senica podla pokynov odborného timu. Zarover uloZit povinnost rodi€om
dietata pogas vykonu vychovného opatrenia spolupracovat s organom socialno - pravnej ochrany deti ,
reSpektovat a plnit pokyny odborného timu vytvoreného na realizaciu uloZzeného vychovného opatrenia.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 221 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat’ odévodnenie, ak a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo b) to ustanovuje tento zakon.



5. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj porudovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

7. Podla § 37 ods. 2 pism. d) Zadkona o rodine, Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o ulozeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

8. Podla § 37 ods. 4 Zakona o rodine, na zabezpeCenie uelu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stard, uloZit' a) povinnost spolupracovat’ so zariadenim podla odseku 2 alebo
podla odseku 3, s organom socidlnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom, b) ind povinnost.

9. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

10. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZze sa vSetci u€astnici vzdali prava podat
odvolanie po jeho vyhlaseni v zmysle § 368 C.s.p.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 48 zak. €. 233/1995 Z. z.).

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ind ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podla Stvrtej Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri
neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podra Stvrtej Casti C.m.p. sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejnej listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



