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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti X., ato V. a A., bytom u matky,
zastupené opatrovnikom Urad prace, soc. veci a rodiny PovaZska Bystrica, pracovisko Puchov, deti
rodiov K. a G. o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti podala na tunaj3i sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahala zakazu styku otca s maloletymi detmi do skon¢enia konania o novej Uprave styku otca s detmi.
Svoj navrh odévodfiovala tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 7P/18/2017
schvdlila s otcom deti dohodu ohfadom styku otca s detmi tak, Ze otec sa mbze stretavat s detmi kazdy
parny tyzden v roku od piatku do nedele, kazdy der od 21. 08. 2017 do 31. 08. 2017 od 09.00 hod.
do 18.00 hod. a po€as Viano¢nych sviatkov s tym, Ze deti si bude preberat’ v bydlisku matky. Uviedla,
Ze takto realizovany styk nie je v zaujme maloletych deti, nakolko otec vyuziva tento styk, aby deti
vystavoval psychickému stresu, vulgarne sa pred detmi vyjadruje a su to deti, ktoré nechcu s otcom byt
Dalej poukazala aj na tu skutognost, Ze otec bol nepravoplatne odstdeny Okresnym stidom Povazska
Bystrica v konani 1T/5/2017 pre precin nebezpe&ného vyhrazania sa voci jej osobe.

2. Sud dal celu situaciu preskumat’ opatrovnikovi Uradu prace, soc. veci a rodiny Povazska Bystrica,
pracovisko Puchoy, priCom dfia 22. 08. 2017 dorucila podrobnu spravu zo Setrenia, kde uviedla, ze
rodinu monitoruju, pri€om na urad sa dostavi raz matka s detmi, potom otec, kazdy uvadza protichodné
tvrdenia. Naposledy diia 31. 07. 2017 bez predvolania pridla matka s maloletou V., pricom tato uviedla,
Ze ked boli u otca, otec povedal, Ze mama a babka su k.... Otec sa deti pri styku stéle nie€o vypytuje.
Zaroven vsak opatrovnitka uviedla vo svojej podrobnej sprave, Ze preSetrenim domacnosti oboch
rodi€ov neboli zistené Ziadne nedostatky a obaja rodi¢ia maju vytvorené vhodné podmienky pre vychovu
a starostlivost. Opatrovnik doporu€il vzhladom len na vyjadrenie mal. V. upravit styk tak, aby tymto
stykom nebol ohrozeny priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletych deti, pri€om v rdmci
riadneho konania ohladom tejto otédzky je najvhodnejSie vykonat znalecké dokazovanie z odboru detske;j
psycholdgie.

3. Sud dalej zistil, Ze na tunajSom sude sa nevedie Ziadne iné konanie ohfadom novej Upravy styku otca
s detmi, ¢o je zrejmé aj z toho, Ze matka sa priamo v predbeZznom konani domahala, aby jej sud ulozil
za povinnost takyto navrh podat.

4. Sud sa oboznamil so spismi tunajSieho sudu 7P/18/2017, 4P/13/2017 a zistil, Ze styk otca s detmi bol
naposledy upravovany rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica 7P/18/2017-17 zo dha 02. 05.
2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost 10. 05. 2017.

5. Podla § 2 ods. 1 civilného mimosporového poriadku ( dalej len CMP) na konanie podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia civilného sporového poriadku ( dalej len CSP ) ak tento zakon neustanovuje inak.
6. Podla § 325 CSP neodkladné opatrenie mbzZe sud nariadit' ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



7. Podfa § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladny opatrenim méze sud nariadit aby ten, kto ma maloletého pri sebe
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
9. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky
skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie, o pre kratkost ¢asu ani nie je dobre
mozné. Je vSak nutné, aby boli spinené zakladné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia
a to bud potreba upravy pomerov uU€astnikov alebo existencia realnej obavy, Ze by exekucia bola
ohrozena. Pre uspednost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspori
osvedCené zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ predbezna ochrana ale i osved&enie, Ze je tu nebezpefenstvo bezprostrednej ujmy.

10. Z doposial zadovazenych skuto€nosti sud nedospel k zaveru, Ze treba rieSit apravu styku otca
s detmi neodkladnym opatrenim. Styk otca s detmi je v podstate jediny najddlezitejsi podiel vychovy
otca voCi detom. Otec nema inU moznost, ako sa méze podielat na vychove deti, len tym, Ze bude
realizovat’ pravidelny styk s detmi. Na druhej strane je nutné uviest, Ze Upravou styku nemézu byt
poskodzované zaujmy deti na ich riadnej vychove a teda tento styk ma prebiehat’ tak, aby deti neboli
vystavované akejkolvek ujme. Skuto&nosti, ktoré tvrdi matka, sud nemodze nechat nepovSimnuté, avSak
na preukazanie hodnovernosti tychto tvrdeni, bude potrebné vykonat velmi podrobné Setrenie a to najma
formou znaleckého dokazovania a teda zistovat' pravdivost tychto tvrdeni a do akej miery je mozno
povaZovat tieto vyjadrenia matky za hodnoverné a ak ano akou formou ma pokracovat do buducna
stretavanie sa otca s detmi. Sud méze zakazat otcovi styk s detmi len vo vynimo¢nych pripadoch,
nakol'ko takyto zakaz styku mozno povazovat za obmedzenie ba az odnatie rodi€ovskych prav. Nie je
mozné takyto silny zasah do prav rodi€a vyriesit neodkladnym opatrenim, pri¢om sud v su€asnej dobe,
teda v dobe, kedy rozhodoval o neodkladnom opatreni nezistil, Ze takéto konanie existuje a teda, Ze je
potreba okamzZite rieSit' situaciu absolutnym zédkazom stretavania sa otca s detmi. Sama opatrovnicka
VO svojej sprave uviedla, Ze obaja rodi€ia maju vytvorené vhodné podmienky na vychovu deti. Nezistila
u otca také nedostatky, ktoré by ho zbavovali moznosti podielat sa na vychove deti.

11. Je mozné, Ze v buducnosti bude potrebné nanovo upravit styk otca s detmi, avSak takejto
uprave styku bude predchadzat désledné dokazovanie, skumanie, vyhodnotenie takychto dékazov a
az na zaklade takéhoto désledného dokazovania, ktoré sud v ramci neodkladného opatrenia neméze
vykonavat bude mozné rozhodnut o novej Uprave styku.

12. V danom pripade sud ma za to, Zze matka neosvedcila existujucu nalichavu potrebu bezodkladnej
upravy tak ako to ma na mysli zakonodarca a preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho doru¢enia na Okresnom
sude PovaZska Bystrica pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a €oho sa odvolatel domaha
( odvolaci navrh ). Odvolanie musi podat podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



