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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Janom Bodnarom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 30. augusta 2017 takto

rozhodol:

Obvineny M. M., nar. XX XX.XXXX v 1.8, trvalym bydliskom P. K., A. XXX/XX, okres P. A., t. €. K, C..
P. XX, Q.Z. A . N.K,

je vinny, ze

v obdobi od 01.01.2014 do 04.02.2014 v okrese Rimavska Sobota, v postaveni podriadeného
finanéného agenta na zaklade zmluvy o spolupraci, ktord mal uzatvorenu so spolo¢nostou OVB Allfinanz
Slovensko, a.s., sprostredkoval medzi spolo¢nostou Generali Slovensko Poistoviia, a.s., uzatvorenie

v mene L. A.

-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400567482 zo dfia 01.01.2014 s E. V.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400567481 zo dfia 02.01.2014 s B. V.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400567484 zo dfia 07.01.2014 s B. L.

v mene V. M.

-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400565119 zo dria 08.01.2014 s L. F.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400565299 zo dfia 02.02.2014 s M. B.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400567485 zo dfia 04.02.2014 s P. I.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400569521 zo dfia 04.02.2014 s L. V.

v mene V. O.
-poistnej zmluvy Dolce vita Cislo 2400567483 zo dfia 04.02.2014 s B. P,,

ktoré prostrednictvom spolo¢nosti OVB Allfinanz Slovensko, a.s., predlozil spolo¢nosti Generali
Slovensko Poistoviia, a.s., s vedomim, Ze v skuto€nosti tieto osoby zmluvy nepodpisali, obvineny
uhradzal CiastoCne poistné na tychto zmluvach s umyslom, aby mu boli vyplatené provizie za ich
uzatvorenie, pricom spolo¢nosti Generali Slovensko Poistoviia, a.s., priznala a vyplatila za jednotlivé
zmluvy provizie spolo¢nosti OVB Allfinanz Slovensko, a.s., z ktorych provizie boli obvinenému vyplatené
za sprostredkovanie vysSie uvedenych poistnych zmluv vo vySke nie menej ako 2 600,51 €, ¢im spdsobil
spoloénosti Generali Slovensko Poistoviia, a.s., Lama&ska cesta 3/A, 841 04 Bratislava, ICO: 35709332
vo vyske nie menej ako 9 482,90 €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,



tym spéachal
precin podvodu podfla § 221 ods. 1,2 Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 221 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. j),I) Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zadkona, § 42 ods.
1 Tr. z&dkona, s prihliadnutim na § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na suhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obvinenému vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca obvinenému uréuje skudobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona, § 353 ods. 2 pism. b) Tr. por. samosudca obvinenému uklada trest
z&kazu Cinnosti vykonavat’ sukromno-podnikatel'ské €innosti na dobu 4 (Styroch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona samosudca rusi vyrok o treste, ktory bol uloZeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, spisovej znacky 2T/180/2016 zo dfia 25.11.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 05.01.2017, kde mu bol pre precin podvodu podla § 221 ods. 2 Tr. zdkona
uloZeny podmienec¢ny trest odhatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka so skuSobnou dobou na 18
(osemnast). Tiez mu bol ulozeny trest zdkazu Cinnosti vykonavat’ sukromno-podnikatelsku €innost’ na
dobu 3 (troch) rokov. Samosudca rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



