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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Milan Petricko, v trestnej veci obzalovaného ml. V., nar.
XXX XXXX, na hlavhom pojednavani konanom dna 31.8.2017

rozhodol:

Obvineny ml. V., nar. XX.X.XXXX v TrebiSove,
trvale bytom W.
je vinny,zZe

dna 12.5.2017 okolo 11.30 hod., za ucasti maloletého Y., nar. XX XX.XXXX (blizSie generalie na ¢l.
27 vySetrovacieho spisu) a po predchadzajlucej vzajomnej dohode s menovanym, neopravnene cez
neuzamknutd braniCku vnikli do dvora obyvaného rodinného domu na ul. Q. v obci W., patriaceho
poskodenej A. nar. XX.X.XXXX a nasledne cez neuzamknuté vchodové dvere vnikli do izby rodinného
domu, z ktorej obv. ml. V. odcudzil radiobudik sivej farby a budik ¢ervenej farby na baterky v celkovej
hodnote 20,-- Eur, ku Skode poSkodenej A.

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

precin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona

Za to sa odsudzuje

podfa § 194 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Tr. zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38
ods. 3 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
pre mladistvych.

Podla § 288 ods. 1 Tr. zakona, poskodenu A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W. s narokom na nahradu
Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

VySetrovanim a dbkazmi vykonanymi na hlavhom pojednavani sud zistil, a to jednak z priznania
obzalovaného, ale aj z ostatnych listinnych dékazov, Ze obv. ml. V. dfia 12.5.2017 v dopoludriajSich
hodinach, spolo€ne s mal. Y., po spolo¢nej dohode vosli cez neuzamknutu brani¢ku do dvora rodinného
domu poSkodenej A. v obci W., pri¢om cez neuzamknuté vchodové dvere vosli do izby, odkial ml. V.



odcudzil radiobudik sivej farby a budik Cervenej farby na baterky, ¢im spésobil Skodu A. vo vyske 20,--
Eur.

Obzalovany ml. V. sa uz v pripravhom konani k spachaniu tohto skutku doznal, pri€om svoje konanie
ofutoval. Podobne tak urobil aj na hlavhom pojednavani, kde po pouceni podfa § 257 ods. 1 Tr. poriadku
prehlasil, ze skutok spachal, av8ak iniciatorom spachania tohto skutku bol mal. Y. Nasledne na to
obzalovany kladne odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku.

Vzhfadom k tomuto doznaniu obZalovaného sud nasledne dalSie dokazovanie ohladom viny
obZalovaného nevykonaval, ale oboznamil sa s ostatnymi listinnymi dékazmi, z ktorych je mozné posudit
osobu obzalovaného, jeho rodinné a iné pomery.

V rdmci toho sud zistil, Zze ml. V. bol rozsudkom Okresného sudu v TrebiSove, sp. zn. 5T/32/2017 zo dna
20.4.2017, odsudeny za precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, ako
aj za precin poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona na trest odhatia slobody
v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 1 roka.
Suc€asne mu tymto rozsudkom bola uloZena aj ochranna vychova, ktord doposial nenastupil.

Je evidentné, Ze obz. ml. V. spachal teraz posudzovany skutok v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia. Je zrejmé, Ze predchadzajuce odsudenie u obzalovaného nesplnilo zakonom sledovany
u€el. Podla nazoru sudu, prihliadajuc na prislusné ustanovenie Trestného zakona o mladistvych, nie je
mozné na tohto obZalovaného vychovne pdsobit inag, ako uloZzenim nepodmienecného trestu odnatia
slobody, hoci aj v dolnej polovici trestnej sadzby. Vzhladom k tomuto, sid mu preto uloZil trest odnatia
slobody v trvani 3 (troch) mesiacov, pri¢om pre vykon tohto trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu
pre mladistvych, pretoze doposial nedovfsil 18-ty rok veku.

Poskodenu A. s narokom na nahradu Skody odkazal na obciansko- sudne konanie, pretoZze Skodu jej
spbsobil jednak mladistvy, ale v su€innosti s dalSim maloletym, preto v takomto pripade za spdsobenu
Skodu zodpovedaju aj zakonni zastupcovia oboch pachatefov, pokial bude preukazané, Zze nad ich
vychovou zanedbali dohfad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajsieho sudu.



