Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 11P/234/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4117201577

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana Bezakova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2017:4117201577.3
Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sudu o maloletého X. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom u rodi¢ov,
dieta rodic¢ov: matky E. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. U. XXX, zastupenej JUDr. Petrom Krizanom,
advokatom so sidlom v Nitre, Kocelova X a otca X. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. U. XXX, zastupeného
Magr. Ing. Marianom Galbavym, advokatom so sidlom v Trnave, Piestanska 3 o navrhu matky na Upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as do rozvodu manzelstva, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym na tunajsi sud dna 25.01.2017 domahala upravy rodi€¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému X. S., nar. XX XX.XXXX na ¢as do rozvodu manzelstva. (1)

Okresny sud Nitra preniesol svoju prislusnost uznesenim &.k. 13P/19/2017-21 zo dia 23.03.2017 na
Okresny sud Levice. Okresny sud Levice vyslovil nesuhlas s prenesenim prislusnosti , ktory dorugil
Krajskému sudu v Nitre diha 04.05.2017. Krajsky sud Nitra uznesenim ¢€.k. 5NcC/9/2017-37 zo dha
31.05.2017 rozhodol tak, Ze nesuhlas Okresného sudu Levice s prenesenim prislusnosti je dévodny a
miestne prislusnym sudom je Okresny sud Nitra. (2)

Navrhovatelka v podani doruéenom na tunajsi sud dnia 19.05.2017 uviedla, Ze berie v celom rozsahu
spat’ svoj navrh na upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému X. S., nar. XX.XX.XXXX na
¢as do rozvodu manzelstva a Ziada konanie zastavit, nakolko otec mal. dietata sa vratil do spolo¢nej
domacnosti. (2)

Podla § 29 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok /dalej len CMP/, navrhovatefl
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. (3)

PretoZe navrhovatelka vyuZila svoje dispozi€né opravnenie a vzala svoj navrh spat, sud akceptoval
spatvzatie nadvrhu a konanie zastavil (§ 29 ods. 1 CMP). (4)

O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich nahradu v zmysle ustanovenia § 52 CMP Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal. (5)

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



