Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7Csp/15/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3717200647

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2017:3717200647.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, v spore zalobcu: Stredoslovenska
energetika, a.s. so sidlom Pri Raj¢ianke 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008, pravne zastipeného JUDT.
Ludmilou Juréovou, advokatkou, Michalska 9, Bratislava, proti Zalovanému: K. O., G.. XX XX.XXXX, K.
P. XXXX/XXX, O. K., o zaplatenie 435,72 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny  zaplatit Zalobcovi sumu 435,72 eur spolu s 5,15% Urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 32,40 eur od 26.7.2014 do zaplatenia, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
138,76 eur od 8.2.2014 do zaplatenia, spolu s 5,05% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 132,70 eur
od 6.2.2015 do zaplatenia, spolu s 5,05% urokom z omeskania roéne zo sumy 98,04 eur od 3.2.2016
do zaplatenia a spolu s 5% uUrokom z omeskania ro¢ne zo sumy 15,82 eur od 30.3.2016 do zaplatenia,
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovisid prizn dva narok na ndhradu Ggelne vynaloZenych trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 435,72 eur s prisluSenstvom. Uviedol, Ze
uzatvoril so Zalovanym zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli
Obchodné podmienky. Zalovany na zaklade zmluvy odoberal zo zariadenia pre verejny rozvod elektricku
energiu na odbernom mieste P. XXXX/XXX-X, XXX XX O. K., podla zdkona &islo 656/2004 Z.z. Fakturou
za dodavku elektriny a za pracu a sluzby vyuétoval Zalobca Zalovanému faktirami €. XXXXXXXXXX s
datumom splatnosti 25.07.2014 na sumu 32,40 eur, pausalna nahrada nakladov s datumom splatnosti
08.10.2014 na sumu 3,00 eur, pausalna nahrada nakladov s datumom splatnosti 10.10.2014 na
sumu 3,00 eur, pauSalna nahrada nakladov s datumom splatnosti 31.03.2014 na sumu 3,00 eur, ¢.
XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 24.06.2015 na sumu 3,00 eur, €. XXXXXXXXXX s datumom
splatnosti 25.03.2015 na sumu 3,00 eur, &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 12.10.2015 na sumu
3,00 eur, ¢. 7324674014 s datumom splatnosti 07.02.2014 na sumu 138,76 eur, &. XXXXXXXXXX s
datumom splatnosti 05.02.2015 na sumu 132,70 eur, €. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 02.02.2016
na sumu 98,04 eur, &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 29.03.2016 na sumu 15,82 eur, spolu
435,72 eur. Zalobca si za odoslanie kazdej pisomnej upomienky odberatelovi - Zalovanému z dévodu
neuhradenia zalohovej platby alebo vyuétovacej faktury uctuje pausalnu ndhradu nakladov vo vyske 3,00
eur podla cennika sluzieb. V zmysle § 121 ods. 3 zakona €. 40/1964 Z.z. prislusenstvom pohladavky
sU aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky. Na podporu svojich tvrdeni Zalobca predloZil zmluvu
o dodavke a distribacii elektriny pre odberné miesto €. 7324674 zo diha 16.12.2010, zmluvu o dodavke
a distribucii elektriny & XXXXXXX/X zo dna 03.12.2010 s prilohou, Obchodné podmienky dodavky
elektriny pre odberatelov elektriny v domacnosti platné od 02.07.2010, upomienku zo dria 17.03.2014
na sumu 3 eur, upomienku a pokutu zo dfia 26.09.2014 na sumu 3 eur, faktlru ¢. XXXXXXXXXX s
datumom splatnosti 02.02.2016 na sumu 98,04 eur, faktiru &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti



25.07.2014 na sumu 32,40 eur, €. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 05.02.2015 na sumu 132,70
eur, upomienku a pokutu zo dia 11.03.2015 na sumu 3 eur, &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti
29.03.2016 na sumu 15,82 eur, upomienku a pokutu zo dna 24.09.2014 na sumu 3 eur, upomienku a
pokutu zo dna 10.06.2015 na sumu 3 eur, upomienku a pokutu zo dfa 28.09.2015 na sumu 3 eur, fakturu
€. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 07.02.2014 na sumu 138,76 eur, cennik sluZieb dodavatela
platny od 15.09.2015, od 03.03.2015, od 01.05.2014, na rok 2014, od 01.01.2014.

2. V horeuvedenej veci vydal tunajsi sud platobny rozkaz ¢.k. 7Csp/15/2017-54 zo dan 28.03.2017,
ktorym v celom rozsahu vyhovel Zalobe. Vzhfadom na skuto€nost, Ze platobny rozkaz nebolo mozné
dorucit' Zalovanému do vlastnych ruk, tunajsi sud uznesenim &.k. 7Csp/15/2017-67 zo diha 23.05.2017
vydany platobny rozkaz zrusil.

3. Zalovany k Zalobe nevyjadril, pisomnosti mu boli doruéované podla § 116 C.s.p.

4. Podla § 180 C.s.p. sud vec prejednal v nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju neu&ast’ na pojednavani
ospravedinil a v nepritomnosti Zalovaného, ktory sa z neucasti na pojednavani neospravedinil ani
nepoziadal z délezitého dévodu o odroCenie.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, zmluvy o dodavke a distribucii elektriny pre odberné
miesto €. XXXXXXX zo dna 16.12.2010, zmluvy o dodavke a distribucii elektriny &. XXXXXXX/X zo
dna 03.12.2010 s prilohou, Obchodnych podmienok dodavky elektriny pre odberatefov elektriny v
domacnosti platnych od 02.07.2010, upomienky zo dfia 17.03.2014 na sumu 3 eur, upomienky a pokuty
zo dna 26.09.2014 na sumu 3 eur, faktiry €. XXXXXXXXXX's datumom splatnosti 02.02.2016 na sumu
98,04 eur, faktary &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 25.07.2014 na sumu 32,40 eur, faktury &.
XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 05.02.2015 na sumu 132,70 eur, upomienky a pokuty zo dna
11.03.2015 na sumu 3 eur, faktdry €. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 29.03.2016 na sumu 15,82
eur, upomienky a pokuty zo dfia 24.09.2014 na sumu 3 eur, upomienky a pokuty zo dna 10.06.2015
na sumu 3 eur, upomienky a pokuty zo drfia 28.09.2015 na sumu 3 eur, faktiry €. XXXXXXXXXX s
datumom splatnosti 07.02.2014 na sumu 138,76 eur, cenniku sluzieb dodavatela platny od 15.09.2015,
od 03.03.2015, od 01.05.2014, na rok 2014, od 01.01.2014 a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Na zaklade uzavretej zmluvy o dodavke a distribucii elektrickej energie zo dia 16.12.2010 dodaval
Zalobca zalovanému elektricki energiu na odberné miesto P. XXXX/XXX-X, O. K., C.. XXXXXXX.
Cenu dodavky elektrickej energie vyuctoval Zalobca Zalovanému fakturami: vyucétovacou fakturou €.
XXXXXXXXXX na sumu 98,04 eur s datumom splatnosti dfia 02.02.2016, vyuctovacou fakturou &.
XXXXXXXXXX na sumu 132,70 eur s datumom splatnosti dria 05.02.2015, vyuctovacou fakturou &.
XXXXXXXXXX na sumu 15,82 eur s datumom splatnosti drfia 29.03.2016, faktdrou &. XXXXXXXXXX
na sumu 138,76 s datumom splatnosti 07.02.2014, fakturou za pracu a sluzby - odpojenie odberného
zariadenia v sume 32,40 eur s datumom splatnosti 25.07.2014. Zalovany faktury v lehote splatnosti
neuhradil. Z uvedeného dévodu Zalobca vystavil Zalovanému upomienky, za ktoré si vyuétoval paudalnu
nahradu nakladov vo vyske 3 eur za vystavenych 6 upomienok. Zalovany tieto naklady v lehote ich
splatnosti nezaplatil.

7. V zmysle €&l. XI. bod 11.9. Obchodnych podmienok dodavky elektriny pre odberatefov elektriny
v domacnosti platnych od 02.07.2010 v pripade, Ze odberatel neuhradi faktudru, resp. dohodnuté
preddavkové platby v uréenej lehote splatnosti, dodavatel mu odoS$le pisomnu vyzvu na uhradenie dizne;j
sumy s uréenim dodatocnej lehoty na zaplatenie. Dodavatefl je opravneny uc¢tovat odberatelovi naklady
na takto vyhotovenu vyzvu v sulade s platnym cennikom sluzieb dodavatela.

8. Z cennikov sluzieb dodavatela platnych od 15.09.2015, od 03.03.2015, od 01.05.2014, na rok 2014,
od 01.01.2014 bolo zistené, Ze pausalna nahrada nakladov za upomienku predstavuje sumu 3 eur.



9. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

10. Podfa § 51 Obclianskeho zakonnika ucastnici mézu uzavriet' i taki zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo U&elu tohto zakona.

11. Podfa § 491 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika zavazky vznikaju najma zo zmluv tymto zakonom
vyslovne upravenych; mozu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo
zmieSanych zmluv obsahujucich prvky réznych zmluv.

12. Podla § 96 ods. 7 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike zmluvy uzatvorené podfa doterajSich
predpisov zostavaju v platnosti.

13. Podla § 96 ods. 8 zdkona €&. 251/2012 Z.z. zmluvy uzatvorené medzi dodavatelmi elektriny
a odberatelmi elektriny podla doterajSich predpisov, ktorych predmetom bolo zo strany dodavatela
elektriny zabezpecenie dodavky elektriny, ako aj prenosu elektriny alebo distriblcie elektriny a prevzatie
zodpovednosti za odchylku, sa povazuju za zmluvy o zdruZzenej dodavke elektriny podla tohto zakona.
14. Podla § 26 ods. 1 zakona &. 251/2012 Z.z. zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel
elektriny dodavat elektrinu v dohodnutom mnozZstve a v dohodnutom &asovom priebehu vykonu
odberatelovi elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu
elektrinu.

15. Podla § 20 ods. 1 pism. a) zdkona €. 656/2004 Z.z. o energetike odberatel elektriny v domacnosti
a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podla osobitnych predpisov maju
pravo pri dodavke elektriny alebo plynu uzatvorit s dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu
zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat
najma 1. identifik&ciu dodavatela, 2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami
suvisiacich sluzieb, 3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich
sluzieb, 4. zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane
Struktury ceny, 5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozZno zmluvu vypovedat, 6. spésob
a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného plynu a s
dodavkou suvisiacich sluzieb, 7. miesto, spdsob a lehoty na uplatfiovanie reklamacie, 8. informaciu,
za akych podmienok mézZe odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny elektriny
alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb, 9. informaciu o pévode a podiele jednotlivych druhov
primarnych energetickych zdrojov na dodanej elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie
na verejny zdroj tychto informécii, 10. informaciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na Zivotné
prostredie, pripadne upozornenie na verejny zdroj o tychto informaciach, 11. informéaciu o dévodoch
vymeny uréeného meradla.

16. Podla § 52 ods. 1 az 4 Ob¢. zak. spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odli&né zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo ine;j
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

17. Podla § 517 ods. 2 Ob¢&. zak. v zneni u€innom v Case omeskania ak ide o omeskanie S
plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



18. Podla § 3 ods. 1 nar. vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni G&innom v €ase omeskania vyska urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

19. V predmetnom konani mal sud vykonanym dokazovanim za preukdzané, Ze Zalobca na zaklade
zmluvy o dodavke a distribucii elektrickej energie uzavretej so zalovanym zabezpecoval Zalovanému
dodavku elektrickej energie do odberného miesta. Zmluvu sud posudil ako platny pravny ukon. Zmluva
je zaroven podla § 52 a nasl. Ob¢. zak. spotrebitelskou zmluvou. Zmluvou sa Zalovany zaviazal
zaplatit za odobratu elektricki energiu cenu stanovenu plathym cennikom a platit v stanovenych
lehotach dohodnuté zalohové platby a vyGétovacie faktry. Zalobca vystavil Zalovanému faktary za
poskytnuté sluzby - odpojenie odberného zariadenia, odpojenie odberného zariadenia a vyuc¢tovacie
faktury, ktoré zodpovedali realnemu odberu elektrickej energie po odpocitani zalohovych platieb. DIZzna
suma predstavuje 417,72 eur. Zalovany v lehote splatnosti faktury neuhradil. Za upomienky Zalobca
vyuctoval Zalovanému v zmysle €l. XI. bod 11.9. OP pausalnu nahradu nakladov na upomienky vo vyske
podla cennika - v sume 3 eur za upomienku, spolu 6x 3 eur, t.j. 18 eur. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze sud
v konani nezistil zanik dlhu Zalovaného splnenim, na zaklade uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru,
Ze uplatnena pohfadavka Zzalobcu je ¢o do zakladu a vySky dévodnéa v celom rozsahu a z uvedeného
dévodu Zalobe vyhovel.

20. Sud tiez rozhodol o Zalobcom uplatnenom prisluSenstve pohladavky a uplatneny urok z omeskania
sud posudil podfa § 517 ods. 2 Ob&. zak. a § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. Rozhodnym
drfiom pre urenie vysky uroku z omeSkania je prvy defi omeskania, ktorym bol prvy defi, nasledujuci po
splatnosti konkrétnej faktdry. Diskontna sadzba ECB v rozhodnej dobe sa zvySuje o 5 percentudlnych
bodov. Zalobcovi tak prislicha Grok z ome$kania v uplatnenej vyske, t.j. 5,15 % roéne zo sumy 32,40
eur od 26.7.2014 do zaplatenia, 5,25% ro¢ne zo sumy 138,76 eur od 8.2.2014 do zaplatenia, 5,05%
ro¢ne zo sumy 132,70 eur od 6.2.2015 do zaplatenia, 5,05% ro€ne zo sumy 98,04 eur od 3.2.2016 do
zaplatenia a 5% ro¢ne zo sumy 15,82 eur od 30.3.2016 do zaplatenia. Vzhfadom na uvedené sud dospel
k zaveru, Ze urok z ome8kania uplatneny Zalobcom je ¢o do z&kladu a ¢o do vysky z priznanej sumy
dovodny a takto uplatneny urok priznal Zalobcovi.

21. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 C.s.p. a Zzalobcovi ako strane sporu, ktora mala vo veci
plny Uspech priznal ndhradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie a branenie prava v rozsahu 100
% proti zalovanému ako strane sporu, ktora vo veci uspech nemala. O vySke nahrady trov konania sud
rozhodne podla § 262 ods. 2 C.s.p. po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 C.s.p. v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. NaleZitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p. sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na exekuciu.



