Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 9C/104/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2513213173

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Pavel I$tok

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2017:2513213173.6

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud PieStany v konani pred sudcom Mgr. Pavlom IStékom v spore Zalobcu: zalobcu: W. D.,
R.. XX XX XXXX, D. C. XXX, proti Zzalovanému 1/: N. N., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt V. K., okres
H. a zalovanému 2/: K. X., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt V. A., okres N., o zaplatenie 1.376,91 eura s
prisluSenstvom, rozsudkom pre zmesSkanie takto

rozhodol:

I. Zalovani 1/ a 2/ st povinni spolo&ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 1.376,91 eur,

spolu s poplatkom z omeskania vo vyske 0,5 promile denne zo sumy 170,00 eur od 21.04.2013 do
zaplatenia, s poplatkom z omeskania vo vySke 0,5 promile denne zo sumy 240,00 eur od 21.07.2013
do zaplatenia, s poplatkom z omeSkania vo vyske 0,5 promile denne zo sumy 240,00 eur od 21.08.2013
do zaplatenia, s poplatkom z omeSkania vo vyske 0,5 promile denne zo sumy 240,00 eur od 21.09.2013
do zaplatenia, vSetko do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca mé voé&i Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sudu Piestany drfia 13.12.2013 doméhal, aby sud ulozZil
Zalovanym 1/ a 2/, aby do 3 dni od pravoplatnosti zaplatili Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne sumu
1376,91 Eur s prislusenstvom, takto :

410 Eur za nedoplatky na ngjomnom v mesiacoch januér, februar, marec, aprila roku 2013 so spoloénym
poplatkom z ome8kania a vo vyske 0,5 promile z dlZnej sumy za kazdy deri omeSkania do zaplatenia
s ucinnostou od 21.05.2013

102,57 Eur za najom v mesiaci jun 2013 spolu s poplatkom z omeSkania vo vySke 0,5 promile z dlZnej
sumy za kazdy defi omeskania do zaplatenia, s u¢innostou od 21.06.2013

240 Eur za najom v mesiaci jul 2013 spolu s poplatkom z omeskania vo vyske 0,5 promile z dlznej sumy
za kazdy defi omeskania do zaplatenia, s u¢innostou od 21.07.2013

240 Eur za najom v mesiaci august 2013 spolu s poplatkom z omesSkania vo vySke 0,5 promile z diZnej
sumy za kazdy defi omeskania do zaplatenia, s u¢innostou od 21.08.2013

240 Eur za ngjom v mesiaci september 2013 spolu s poplatkom z ome$kania vo vyske 0,5 promile z
diZznej sumy za kazdy defi omeSkania do zaplatenia, s u€innost'ou od 21.09.2013.

394,34 Eur za energie a sluzby takto: 78 Eur za elektricku energiu, 127,39 Eur za spotrebu plynu, 33,42
Eur za spotrebu vody spolu so stoénym, 130 Eur za vymalovanie bytu, 5,78 Eur za podlahové listy a
skrutky a 19,75 Eur za ventilator s mrieZkou vo WC, s urokom z omeskania 9,0 = ro€ne z diZznej Ciastky
s ucinnostou do 21.09.2013 do zaplatenia.

2. Uznesenim zo diia 12.07.2017 &.k. 9¢/104/2014 - 83 sud pripustil zmenu Zaloby tak, Ze petit zmenenej
Zaloby cely znie:



»oud uklada Zzalovanym 1/ a 2/, aby do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatili Zalobcovi spoloéne
a nerozdielne sumu 1376,91 Eur s prisluSsenstvom, takto :

- 170 Eur za nedoplatky na najomnom v mesiacoch 1-4 roku 2013 so spolo&nym poplatkom z omeskania
vo vySke 0,5 promile z dlznej sumy za kazdy defi omeSkania do zaplatenia s U€innostou od 21.04.2013
- 240 Eur za najom v mesiaci jul 2013 spolu s poplatkom z omeSkania vo vySke 0,5 promile z diZnej
sumy za kazdy defi omeskania do zaplatenia, s u¢innostou od 21.07.2013

- 240 Eur za ngjom v mesiaci august 2013 spolu s poplatkom z omeskania vo vyske 0,5 promile z diZnej
sumy za kazdy defi omeskania do zaplatenia, s u¢innostou od 21.08.2013

- 240 Eur za najom v mesiaci september 2013 spolu s poplatkom z ome&kania vo vyske 0,5 promile z
diZnej sumy za kazdy defi omeSkania do zaplatenia, s u€innost'ou od 21.09.2013.

- 486,91 Eur zmluvnu pokutu za neodovzdanie bytu zapisnicou.®

3. Na rozhodnutie o podanej Zalobe v zmysle pripustenej zmeny sud nariadil termin pojednavania,
na deh 28.08.2017. Predvolanie na termin pojednavania bol riadne stranam sporu doruéeny, zalobcovi
dia 12.07.2017, zalovanému 1/ a Zalovanej 2/ dfa 29.07.2017 (s poukazom na ust. § 106 ods. 1
C.s.p. v spojeni s ust. § 111 ods. 2 C.s.p.), spolu s pou¢enim o moznosti rozhodnut spor v pripade
ich nepritomnosti na pojednavani rozsudkom pre zmeskanie v zmysle § 274, § 278 zakona ¢. 160/2015
Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.“). Sud aplikoval na uvedeny spor predmetny procesny predpis
vzhladom na § 470 ods. 1 C.s.p. od dfa jeho Gginnosti t. j. 01.07.2016. Zalovani 1/ a 2/ sa na
pojednavanie nedostavili, ani svoju neucast neospravedinili v€as a vaznymi okolnostami.

4. Podfla § 137 pism. a/ C.s.p. Zalobou mozZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.
5. Podla § 274 C.s.p. na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh zalobcu
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, a) ak sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci,
hoci bol naf riadne a v&as predvolany a v predvolani na pojednavanie bol Zalovany pou¢eny o nasledku
nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a b)Zalovany neospravedinil svoju
nepritomnost v&as a vaznymi okolnostami.

6. Podla § 275 C.s.p. odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje len struénu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Po otvoreni pojednavania Zalobca navrhol Ze v pripade ak budu splnené podmienky navrhuje aby
sud vydal rozsudok pre zmeskanie. Sud vzhladom k tomu, Ze Zalovanyi 1/ a 2/ boli na pojednavanie
riadne predvolany, na pojednavanie sa nedostavili, svoju neuc¢ast na pojednavani nijak neospravedinili,
teda ani v€as a vaznymi okolnostami, rozhodol na navrh Zalobcu o podanej Zalobe tak, Ze v zmysle §
274 C.s.p. zalobe vyhovel, nakolko mal na uvedeny postup splnené vsetky procesné podmienky.

8. Podla § 255 odsek 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
9. Podfa § 262 odsek 1 C.s.p. o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 odsek 2 C.s.p. o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 C.s.p, § 262 ods. 2 C.s.p., a to tak Ze, Zalobcovi,
ktory mal v spore plny Uspech, priznal vo&i Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu
100%. O vySke trov konania rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 C.s.p. samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku vo vyroku | nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z
dovodu, Ze neboli splnené podmienky pre vydanie takéhoto rozhodnutia.

Odvolanie mozno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Piestany.

Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania (vyrok Il.) mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
dorucenia na Okresny sud Piestany.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).



Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z.€. 233/95 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie mdzZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa
o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.



