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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného AB 1 B.V., reg. ¢ 560 07 043, so
sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo, zastupeného Advokatskou kancelariou
GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., ICO: 47 234 679, so sidlom Tren&in, 1. maja 173/11 proti povinnej S.
H., nar. XX.X.XXXX, bytom S. W., S. XX, o vymozenie sumy 702,68 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exeku¢né konanie zastavuije.

Il.  Sud sudnemu exekutorovi JUDr. Kamilovi LiSkovi narok na nahradu trov exekué¢ného konania
nepriznava.

[ll. Sud povinnej narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Sudny exekuator JUDr. Kamil Liska predlozil tunajSiemu sudu dria 28.10.2016 ziadost o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie vedenej na jeho urade pod sp. zn. EX 4330/2016. K Ziadosti pripajil
navrh opravneného na vykonanie exekucie a exekucny titul.

2. Navrhom z 11.10.2016, doruenym sudnemu exekutorovi dna 13.10.2016 (zaciatok exekuéného
konania) sa opravneny domahal vykonania exekucie proti povinnej za u¢elom vymozenia 702,68 € s
prislusenstvom na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Partizanske €. k.
5C/52/2015-31 z 24.3.2015, ktory nadobudol vykonatelnost dria 1.7.2015.

3. Diia 3.3.2017 a opakovane dna 25.5.2017 sud oznamil sidnemu exekutorovi, ze ku dfiu 18.10.2016
doslo k zaniku spoloénosti AB 1 B.V., reg. €. 560 07 043, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933,
Holandské kralovstvo, pri€¢om zanik spolo¢nosti nastal v doésledku zlu€enia so spolocnostou AB 2 B.
V., registracné Cislo: 572 79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo.
KedZe k prechodu prava priznaného exeku¢nym titulom do$lo az po za¢ati exekuéného konania, t. j. po
13.10.2016, sud postupoval podfa § 37 ods. 3 druhej vety a nasl. Exeku&ného poriadku v zneni i&innom
do 31.3.2017. Sud preto vyzval sudneho exekutora, aby podal navrh na pripustenie zmeny uc€astnika
konania na strane opravneného s tym, Zze sud rozhodne o zmene a nasledne v povereni na vykonanie
exekucie ako opravneného uvedie uz spolo¢nost AB 2 B. V.. Na uvedené oznamenia sudny exekutor
doposial nereagoval.

4. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti /
Exekucny poriadok/ a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len "EP") v zneni neskorSich predpisov
ak tento z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.



5. Podla § 37 ods. 1, ods. 3 EP v zneni u¢innom do 31.3.2017 uc€astnikmi konania su opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor. Proti inému nez
tomu, kto je v rozhodnuti oznaceny ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti
oznaleny ako opravneny, mozno vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, ze nanho presla povinnost
alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41. Ak nastanu skutoénosti, na ktorych zaklade dochadza
k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich z exekuéného titulu, su u€astnici konania
povinni bez zbyto€ného odkladu pisomne oznamit tieto skutoCnosti exekutorovi. Oznamenie musi byt
doloZené listinou preukazujucou prevod alebo prechod prav alebo povinnosti. Navrh na pripustenie
zmeny ucastnikov konania je exekutor povinny sudu dorudit v lehote 14 dni odo dnia, ked sa o tychto
skuto€nostiach dozvedel. Sud rozhodne do 60 dni od doru€enia navrhu uznesenim. Rozhodnutie
sa doruci exekutorovi, opravnenému a povinnému, ktori su oznaceni v exeku¢nom titule, a tomu
ucastnikovi, na ktorého pravo alebo povinnost presla.

6. Podla § 9a ods. 1 EP v zneni u¢innom do 31.3.2017 ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla
tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Podla § 161 ods. 1 a ods. 2 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

8. Podla § 47 ods. 3 druhej vety v zneni u€innom do 31.3.2017 per analogiam do doru€enia poverenia
sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie
exekucie a narok na nahradu ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.

9. Podla § 262 ods. 1 a ods. 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Podla 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Po oboznameni sa s obsahom exekuéného spisu sud rozhodol tak, ze exekuéné konanie zastavil.
Rozhodol tak z dévodu, Ze opravneny po zacati exekuéného konania, ale este pred vydanim poverenia
na vykonanie exekucie zanikol vymazom z obchodného registra, ¢im stratil procesnu subjektivitu, t. j.
spbsobilost’ byt u€astnikom exekuéného konania.

12. Z dradnej €innosti sudu (Spr. 639/2016) je zrejmé, Ze ku driu 18.10.2016 doSlo k zaniku opravneného,
pricom zanik spolo€nosti nastal v désledku zlu&enia so spolo¢nostou AB 2 B. V., registraéné &islo: 572
79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo. Vzhladom na to, Ze tato
skuto€nost nastala az po zac¢ati exeku€ného konania, bolo potrebné postupovat podfa ustanovenia § 37
ods. 3 druhej vety a nasl. EP v zneni u€innom do 31.3.2017 a rozhodnut o zmene U&astnika konania na
zaklade navrhu sudneho exekutora. Sudny exekutor viak navrh na zmenu Uc€astnika konania na strane
opravneného nepodal napriek tomu, Ze mu skuto¢nosti odévodriujuce aplikaciu § 37 ods. 3 druhej vety
a nasl. EP v zneni G€innom do 31.3.2017 boli oznamené.

13. Podla ustalenej sudnej judikatury (porovnaj napr. R 66/2007, uznesenie KS Tren&in &. k.
8CoE/49/2013 z 8.10.2013) je pre procesny postup v exeku&nom konani vyznamny spbsob a Cas
prechodu prava alebo povinnosti. Ak k prechodu prava alebo povinnosti doslo pred za¢atim exekuéného
konania, opravneny uz pri podani navrhu na vykonanie exekucie musi preukazat, Zze nafho preslo
pravo alebo na iného povinnost z exekuéného titulu (pokial prechod nenastal priamo zo zakona) a v
tomto pripade sud o zmene Ucastnika na strane opravneného alebo povinného nerozhoduje. Len ak k
prechodu prava alebo povinnosti z exekuéného titulu doslo po zacati exeku€ného konania (v dobe po
podani navrhu na vykonanie exekucie), vznika pévodnému ucastnikovi exekuéného konania povinnost
bez zbytoéného odkladu pisomne oznamit tuto skutoénost sudnemu exekutorovi, su€¢asne mu predlozit
listinu preukazujucu prechod prava alebo povinnosti a sidnemu exekutorovi vznika povinnost’ podat na
sud navrh o pripustenie zmeny U¢astnika konania.



14. KedZe opravneny po zacati exekuéného konania stratil procesnu subjektivitu a sudny exekutor
napriek vyzve nepodal navrh na zmenu uc€astnika konania na strane opravneného, v désledku ¢oho
sud nemohol v konani pokraCovat s pravnym nastupcom opravneného, sud nemal ini moznost, ako
exekuéné konanie zastavit'.

15. O néroku na nahradu trov exekuéného konania sudneho exekutora sud rozhodol tak, Ze mu nérok
na nahradu trov exekuéného konania nepriznal. Aj keby si sudny exekutor ndhradu trov exekuéného
konania uplatnil, sud by mu ju priznat nemohol, pretoZe niet subjektu, ktorého by na nahradu trov
exekuéného konania zaviazal. Opravneny stratil procesnu subjektivitu a povinna nezavinila zastavenie
exekuéného konania. Sud nepriznal narok na ndhradu trov exeku€¢ného konania ani povinnej z dévodu,
Ze opravneny stratil spdsobilost byt u¢astnikom konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Partizanske. Odvolanie méze podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajiucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



