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Rozhodnutie

Okresny sud Senica sudkynou JUDr. Emiliou Horfiakovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta :
W. X., nar. X.X.XXXX, bytom Senica, Z. XXXX/XX, zast(pené koliznym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica, dieta rodicov: P. X., nar. XX.X.XXXX, bytom Senica, Z. XXXX/XX, §tatna
obcCianka SR a Y. X., nar. X.X.XXXX, bytom Senica, Z. XXXX/XX, statny ob€an SR, v konani o zrusenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje vychovné opatrenie - pobyt maloletého W. X., nar. X. X. XXXX v Detskom domove, Rodinné
domky 1, 908 51 Holi€ na dobu 6 mesiacov, urené rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2P
66/2016 - 25 zo diia 15.11.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 10.1.2017.

I. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim &. k. 6P/36/2017-5 zo dfia 1.8.2017 tunajsi sud za€al v zmysle ust. § 23 ods. 2 CMP z
uradnej povinnosti konanie o zruSenie vychovného opatrenia ur€eného nad vychovou mal. W. X. a to na
zaklade podnetu Detského domova, Rodinné domky 1, 908 51 Holi¢, ktory navrhol toto opatrenie zrusit,
pretoze splnilo svoj u€el, pominula doba na ktord bolo nariadené a mal. je od 10.7.2017 v starostlivosti
matky.

2. Sud uznesenim &. k. 6P/36/2017 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Senica.

3. Podfla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v su€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

5. Podla § 37 ods. 8 cit. zakona sud hodnoti u¢innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred
uplynuti obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie
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ucelu vychovného opatrenia. Sud zrudi vychovné opatrenia, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme
mal. dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54, mdze
docasne upravit pomery mal. dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

6. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade vychovné opatrenie uloZzené
maloletému splnilo svoj ucel.



7. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § v zmysle § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje, v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods.
1,2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



