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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Zity Nagypalovej a sudcov JUDr. Dusana Duriana a JUDr. Lubomira Sablu ako &lenov senétu, vo veci
vykonu rozhodnutia o maloletom T. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX F., zastupeny koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dieta otca T. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. XX, XXX XX F. amatky K. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F., t. &. na neznamom mieste v zahranici,
za UCasti Zakladnej Skoly s materskou Skolou V. C., so sidlom T. 4, XXX XX F., o odvolani otca proti
uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 8Em/2/2022-41 z 11. maja 2022, takto,

rozhodol:
Uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie na navrh Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Brezno nariadil vykon rozhodnutia
uznesenia Okresného sudu Brezno z 02.02.2022 &. k. 9P/91/2021-144, ktorym okresny sud nariadil
otcovi dietata, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno alebo komukolvek, kto bude mat aktualne
maloletého v starostlivosti, odovzdat dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny U., so sidlom Z. 2,
U. (dalej ,Z. pre deti a rodiny U.“). Navrh na vykon rozhodnutia bol odévodneny tym, Ze otec nesplinil
dobrovolne povinnost uloZent rozhodnutim sidu a nebol ochotny sa mu podrobit ani po vyzve Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Brezno z 11. marca 2022 s odévodnenim, Ze proti rozhodnutiu sudu
prvej inStancie o nariadeni neodkladného opatrenia a rozsudku o uloZeni vychovného opatrenia sa
odvolal a kym Krajsky sud v Banskej Bystrici nerozhodne o jeho odvolaniach, dieta ,nikam nepdjde®. Sud
prvej indtancie uznesenim ¢&. k. 8Em/2/2022-14 zo 16. marca 2022 doru€enym otcovi 21. marca 2022
vyzval otca (povinného), aby v lehote 7 dni od doru€enia uznesenia dobrovolne splnil povinnost ulozenu
mu neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim Okresného sudu Brezno €. k. 9P/91/2021-144 z
02.02.2022, vykonatelnym 02.02.2022 a odovzdal maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
U.. Na vyzvu sudu otec v podani z 22.03.2022 oznamil, Ze proti rozhodnutiam sudu prvej inStancie
o neodkladnom opatreni a uloZeni vychovného opatrenia podal odvolanie ,pretoZe sa nezakladaju na
pravde, ale na krivom obvineni, ohovarani, psychickom ohrozovani zdravia maloletého T. v Skole, krivého
obvinenia o jeho zdravotnom stave® a bude ¢akat, kym krajsky sud o jeho odvolaniach rozhodne.

1.1 Na zaklade stanoviska otca, urgencie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno a skuto&nosti
oznamenych sudu Zakladnou Skolou s materskou 8kolou V. C., so sidlom T. X v F., ktorej Ziakom malolety
T. je (Ze malolety T. méa vyrazné poruchy socializacie, spoluziakov ohrozuje fyzicky, strka do nich a proti
jeho utokom sa mienia spoluziaci branit zbrafiou - noZom) nariadil sud prvej indtancie vykon rozhodnutia
podfa § 376 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej aj ,C. m. p.“) a vykon
rozhodnutia dfia 13. maja 2022 aj uskutocnil.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podal odvolanie otec maloletého, v ktorom iba opisuje zo svojho
pohladu incidenty medzi spoluziakmi v Skole, ktori malolety T. navStevuje a uvadza, Ze jeho syn bol
krivo obvineny z utokov na deti. Poprel, Ze by sa on akymkolvek sp6sobom vyhrazal detom, ked pride
do Skoly pre syna, ani z auta nevystupi, malolety T. nasadne do auta a iduU domov. Znovu opakoval, Ze



sa proti rozhodnutiu, na ktoré sa vykon rozhodnutia vztahuje odvolal. Potvrdil, Ze sud prvej inStancie
mal snahu uskutoCnit’ vykon rozhodnutia uz 12. maja 2022, kedy odmietol maloleté dieta na pokyn
zakonnej sudkyne vydat za u¢elom jeho odvozu do Centra pre deti a rodiny U.. Vykon rozhodnutia sa
uskutoCnil dia 13. maja 2022 v Skole, aby mohli krivo obvinit maloletého T. bez jeho pritomnosti. Sud si
mal zistit' ,pravdivé skuto€nosti“ a nie rozhodnut’ na zaklade nepravdivych informacii o otcovi a synovi.
Za neuveritefné oznacil ako rychlo prvoindtanény sud vo veci konal: Dria 10. méja 2022 sa mal stat
incident s noZzom, uz 11. maja 2022 dorucila 8kola sudu oznamenie, sud prvej indtancie v ten isty den
vyhotovil uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia a 12. maja 2022 ho uz uskutoc¢fioval za asistencie
policie. Malolety T. bol umiestneny do Centra pre deti a rodiny U. 13. maja 2022.

3. Civilny mimosporovy poriadok v ustanoveni § 377 ods. 1 pripusta proti uzneseniu o nariadeni vykonu
rozhodnutia odvolanie. Prislusnym sidom na rozhodnutie o odvolani proti uzneseniu o nariadeni vykonu
rozhodnutia podfa § 34 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,C. s. p.“) je krajsky
sud. Po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojedndvania v celom rozsahu vychadzajuc nielen
z obsahu spisového materialu Okresného sudu Brezno sp. zn. 8Em/2/2022, ale aj zo spisu Okresného
sudu Brezno sp. zn. 9P/91/2021, ktory bol predloZzeny Krajskému sudu v Banskej Bystrici za u¢elom
rozhodnutia o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 9P/91/2021-144 z 2. februara
2022 o nariadeni neodkladného opatrenia a proti rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 9P/91/2021-150
zo dna 27.01.2022 o uloZeni vychovného opatrenia dospel odvolaci sud k nazoru, ze odvolanie otca
nie je dévodné a uznesenie sudu prvej indtancie je vecne spravne, ktoré podla § 387 ods. 1, 2 C. s.
p. potvrdil.

4. Uznesenim ¢&. k. 9P/91/2021-144 z 2. februara 2022 Okresny sud Brezno zacal bez navrhu v rdmci
konania vo veci samej o uloZenie vychovného opatrenia konanie o nariadeni neodkladného opatrenia,
ktorym uloZil otcovi, Uradu préce, socilnych veci a rodiny Brezno alebo komukolvek, u koho sa bude
dieta nachadzat odovzdat maloletého T. C., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
U., ktoré nadobudlo vykonatelnost doruéenim v8etkym subjektom 02.02.2022. Proti tomuto uzneseniu
podal otec maloletého odvolanie po uplynuti zakonom stanovenej 15 diovej lehoty. O odvolani otca proti
uzneseniu Okresného sudu Brezno &. k. 9P/91/2021-144 z 02.02.2022 rozhodol Krajsky sud v Banske;j
Bystrici dfia 25. maja 2022 uznesenim €. k. 17CoP/19/2022-249 tak, Ze odvolanie otca ako oneskorene
podané odmietol.

5. Podla § 376 ods. 1, 2, 3 C. m. p., ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatefny
exekucny titul, méZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon
rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.

6. Podstatou namietok otca proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia Okresnym sidom Brezno je
tvrdenie, Zze uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia nenadobudlo pravoplatnost, z tohto dévodu
mu eSte nevznikla povinnost’ odovzdat dieta Centru pre deti a rodiny U..

6.1 O povinnosti otca odovzdat’ maloletého do Centra pre deti a rodiny U. rozhodol sud prvej indtancie
uznesenim o nariadeni neodkladného opatrenia po¢as konania o veci samej vo veci starostlivosti
o maloletého T.. Pravoplatnost a vykonatelnost uzneseni upravuje § 238 C. s. p. tak, Ze dorucené
uznesenie, ktoré nemozno napadnut’ odvolanim alebo staznostou je pravoplatné. Ak proti uzneseniu
nemozno podat odvolanie alebo staznost, je pravoplatné doru¢enim. Ak uznesenie uklada povinnost
plnit, lehota na plnenie za&ina plynut od doru€enia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatelné.
Ak uznesenie neukladd povinnost plnit, je nim subjekt viazany doru¢enim.

7.V § 376 Civilného mimosporového poriadku sa viaze mozZnost podania navrhu na nariadenie vykonu
rozhodnutia na vykonatefnost exeku¢ného titulu. Priamo v zakone je uloZena sudu povinnost nariadit’
vykon neodkladného opatrenia vZdy aj bez navrhu. Sud prvej in§tancie nariadil vykon rozhodnutia na
navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno potom, ako exekuény titul uznesenie Okresného
sudu Brezno &. k. 9P/91/2021-144 z 02.02.2022 nadobudlo vykonatelnost. Opravnenie Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Brezno ako organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podat
na sud navrh na vykon rozhodnutia vyplyva z § 30 ods. 5 zékona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravne;j
ochrane deti a socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov, podfa ktorého, ak nie je
mozné zabezpecit umiestnenie dietata do zariadenia na vykon rozhodnutia sidu v spolupraci s rodicom
dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, do 7 dni od dfa vykonatelnosti rozhodnutia, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately poda sudu navrh na vykon rozhodnutia.



8. Z navrhu na vykon rozhodnutia doru¢eného Okresnému sudu Brezno 15. marca 2022 vyplyva, Ze do
7 dni odo dha vykonatelnosti uznesenim o nariadeni neodkladného opatrenia sa nepodarilo umiestnit’
maloletého do zariadenia na vykon rozhodnutia sidu. Postup Uradu préce, socialnych veci a rodiny
Brezno bol v sulade so zakonom a zakonnym bol aj postup Okresného sudu Brezno, ktory vykon
rozhodnutia podlfa § 376 C. m. p. nariadil a podla § 384 C. m. p. ho aj uskutoc¢nil. Pre umiestnenie
maloletého do zariadenia na vykon rozhodnutia nebolo potrebné vy¢kat na pravoplatnost rozhodnutia
Okresného sudu Brezno €. k. 9P/91/2021-144 z 02.02.2022, ked podmienkou pre nariadenie vykonu
rozhodnutia podla § 376 ods. 1 C. m. p. je len jeho vykonatelhost. Odvolanie otca maloletého nebolo
dovodné, &o sa prejavilo potvrdenim rozhodnutia sudu prvej inStancie v celom rozsahu.

9. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C. s. p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v § 421 odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani
proti uzneseniu podla § 357 pism. a)azn) C. s. p. (§ 421 ods. 2 C. s. p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C. s. p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a)ab) (§422 ods. 1 C. s. p.); na urCenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby na sude prve;j
inStancie (§ 422 ods. 2 C. s. p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C. s. p.).
Dovolanie méze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
C. s. p.); dovolanie je podané vc€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C. s. p.).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel doméha (dovolaci navrh) (§ 428 C. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C .s p.)

Dovolacie dévody mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania (§ 434 C. s. p.)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§429 ods. 2 C. s. p.).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 C.m.p.).

Proti pravoplatnému rozhodnutiu stidu v konani podla tohto zakona je pripustné dovolanie generalneho
prokuratora Slovenskej republiky (dalej len "generalny prokurator"), ak to vyZaduje verejny zaujem alebo
ochrana prav a ak napravu nemozno v ¢ase podania dovolania generalneho prokuratora dosiahnut inymi
pravnymi prostriedkami (§ 78 ods. 1 C.m.p.). Dovolanie generalneho prokuratora je pripustné, ak potreba
zrusit alebo zmenit pravoplatné rozhodnutie prevySuje nad zaujmom zachovania jeho nezmenitelnosti
a nad principom pravnej istoty (§ 78 ods. 2 C.m.p.).

Generalny prokurator poda dovolanie iba na zaklade podnetu Uastnika alebo osoby dotknutej
pravoplatnym rozhodnutim sudu. Generalny prokurator nie je viazany rozsahom podnetu v pripadoch, v
ktorych ani dovolaci sud nie je viazany rozsahom dovolania (§ 80 ods. 1 C.m.p.). Generalny prokurator
mdbze podat’ dovolanie aj bez podnetu vo veciach, v ktorych mdze prokurator do konania vstupit, a to aj
vtedy, ak prokurator do konania nevstupil (§ 80 ods. 2 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie ani na zéklade vyzvy na plnenie
(§ 379 ods. 1 a 2 C.m.p.), méZe mu sud ulozit’ pokutu do 1.000,- € (§ 382 ods. 1 C.m.p.), rozhodnut
o zastaveni vyplaty rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta (§ 383
ods. 1 C.m.p.) alebo odfiat maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nemé byt’ a postarat sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podla rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo
na styk s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného
alebo zadrZzaného maloletého prevziat (§ 386 ods. 1 C.m.p.) a to v8etko aj bez navrhu (§ 376 ods. 2
C.m.p.).



