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Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci zalobcu: L., zast. advokatom JUDr. Rébert Segeda, AK so sidlom
Zahoracka 1899/11A, Malacky, proti zalovanej: |., zast. BADUCCI Legal s.r.o., AK so sidlom Mostova 2,
Bratislava, o odstranenie Casti stavby, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadna zo strdn n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doméha odstranenia &asti stavby realizovanej zalovanou na pozemku parc. &. XXX/
Xaprac. &. XXX/X v kat. uz. A..

Na pojednavani dnfa 07.02.2017 pravny zastupca Zalobcu navrhol prerusit konanie za ucelom
zabezpecenia geometrického planu na zameranie existujucej stavby a zistenie hranic pozemkov, a to
hranic pozemkov par.c. XXX/X, XXX/X a XXX kat. uz. A.. Pravny zastupca Zalovanej na pojednavani
suhlasil s prerusenim konania. Uznesenie o preruSeni konania &.k. 5C/184/2013-211 zo diia 07.02.2017
nadobudlo pravoplatnost drfia 17.02.2017.

Podla § 163 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.) ak strany zhodne navrhnu preru$enie
konania alebo zhodne navrhnu odroenie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace.

Podla § 163 ods. 2 C.s.p. ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

Vzhladom na skuto€nost, Ze do 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia t.j. do dia 17.08.2017 nebol
podany navrh na pokra¢ovanie v konani, sud konanie podla ustanovenia § 163 ods.2 C.s.p. zastavil.

Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Pri rozhodnuti o nahrade trov konania sud skumal, kto zavinil zastavenie konania. Podla ustanovenia
§ 163 ods.2 C.s.p. mdze ktorakolvek zo stran navrhnut pokradovanie v konani. KedZe ani jedna zo



sporovych stran nepodala navrh na pokracovanie v konani, zastavenie konania zavinili obe strany. Preto
sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal nahradu trov konania.

Podla § 470 ods. 2 C.s.p. pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

Na zaklade vy3sSie uvedeného s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho dorucenia prostrednictvom tunajdieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch
vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 prva veta C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.)



