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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Marcekovej a €leniek
senatu Mgr. Ingrid RadoSickej Vallovej a Mgr. Andrey Szombathovej-Polakovej, v pravnej veci zalobcu:
POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Pribinova ul. 25, ICO: 35 807 598, proti Zalovanému:
Slovenska republika, zasttipena Ministerstvom spravodlivosti SR, so sidlom Bratislava, Zupné nam. 13,
o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Komarno zo dna 26. maja 2017 &. k. 13C/822/2012-180 takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie konanie o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Nitre €. k. 11C0/25/2016-159 z 27. 10. 2016 zastavil a Zalovanej nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal. Rozhodnutie odévodnil ustanoveniami § 1 ods. 1,2, §2 ods. 4,§ 5 0ds. 1 pism. a), § 6
ods. 1 z&k. €. 71/1992 Zb. v zneni t€innom od 01.07. 2016 a uviedol, Ze Zzalobca dria 27. 02. 2017 dorudil
Okresnému sudu Komarno dovolanie proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre €. k. 11C0/25/2016-159 z
27.10. 2016, ktorym odvolaci sud potvrdil uznesenie Okresného sudu Komarno o poplatkovej povinnosti
Zalobcu. Zalobca podal dovolanie na poste diia 23. 02. 2017 a sud vyzvou z 09. 03. 2017 vyzval Zalobcu
na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie podla § 6 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. vo vyske 10 eur
do 10 dni odo dria doru€enia vyzvy a zaroven ho poucil o pravnych nasledkoch nezaplatenia sudneho
poplatku. Zalobca prevzal vyzvu na zaplatenie sidneho poplatku za dovolanie dfia 13. 03. 2017, av$ak
v sudom ur€enej lehote a ani do dneSného dria sudny poplatok za dovolanie zaplateny nebol. Vzhlfadom
nato, Ze vdanom pripade Zalobca sudny poplatok za dovolanie nezaplatil v uréenej lehote, sud dovolacie
konanie podfa § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. zastavil. V konani procesne uspesnej Zalovanej vznikol
narok na nahradu trov konania podfa § 255 ods. 1 CSP, avSak zo spisu nevyplyva, Ze by Zalovanej trovy
dovolacieho konania v zmysle § 251 CSP vznikli, a tak jej ich sud postupom podla § 262 ods. 1 CSP
nepriznal.

2. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolanie, odévodniac ho tym, Ze
Zalobca sa nestotoziuje s ndzorom konajuceho sudu vyjadrenom v odévodneni rozhodnutia. Poukéazal
na skuto€nost, Ze diha 06. 07. 2017 zaplatil sudny poplatok za podané dovolanie. Konajuci sud sice
vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za podanie dovolania a Zzalobca ho z dévodu velkej
zaneprazdnenosti a nedopatrenim neuhradil na vyzvu sudu v lehote, ktort mu ur€il. Nakolko Zalobca uz
odstranil dévod, na zaklade ktorého bolo dovolacie konanie zastavené, je mozné znova pokracovat v
dovolacom konani. Z uvedeného dévodu navrhol napadnuté uznesenie sudu prvej instancie zrusit.

3. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP) preskimal napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie
bez prejednania na nariadenom odvolacom pojednavani a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je
dovodné, preto napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie podfa § 387 ods. 1 CSP ako vecne spravne
potvrdil.



4. Zalobca sa podanou zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia majetkovej $kody v sume 5.084,11
eura a nemajetkovej ujmy v sume 1.016,82 eura. Sud prvej indtancie vo veci rozhodol rozsudkom zo
dfia 1. oktébra 2013 €. k. 13C/822/2012-51, proti ktorému podal Zalobca odvolanie. Rozsudkom zo dna
17. septembra 2014 &. k. 25C0/439/2013-72 odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie
potvrdil a Zalovanému nepriznal nahradu trov odvolacieho konania. Uznesenim zo dfia 30. 10. 2014
€. k. 13C/822/2012-83 sud prvej inStancie uloZzil zalobcovi povinnost zaplatit sudny poplatok za podané
odvolanie vo vyske 20 eur. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca odvolanie. DAa 03. 12. 2014 podal
Zalobca dovolanie proti rozsudku odvolacieho sudu a nasledne sud prvej indtancie dha 19. 01. 2015
vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie v sume 40 eur. Aj proti tomuto uzneseniu
podal zalobca odvolanie. Uznesenim zo drfia 10. marca 2015 &. k. 13C/822/2012-136 sud konanie o
dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25C0/439/2013 zo 17. 09. 2014 zastavil
a rozhodol, ze ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania. Proti tomuto
uzneseniu podal Zalobca odvolanie, pricom Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci uznesenim zo dha
27. oktobra 2016 €. k. 11C0/25/2016-159 uznesenie sudu prvej indtancie zo dia 30. oktdbra 2014 ¢&.
k. 13C/822/2012-83 a uznesenie sudu prvej indtancie zo diia 10. marca 2015 &. k. 13C/822/2012-136
potvrdil. Proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre podal Zalobca dria 27. 02. 2017 dovolanie a nasledne
ho sud prvej indtancie dia 09. 03. 2017 vyzval na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie, ktory
je 10 eur. KedZe Zalobca na vyzvu sudu sudny poplatok nezaplatil, sud prvej indtancie napadnutym
uznesenim zo dia 26. maja 2017 &. k. 13C/822/2012-180 konanie o dovolani Zalobu proti uzneseniu
Krajského sudu v Nitre &. k. 11C0/25/2016-159 z 27. 10. 2016 zastavil.

5. Podla § 1 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni u€innom v €ase podania dovolania
(dalej len ,citovaného zakona") sudne poplatky (dalej len ,poplatky") sa vyberaju za jednotlivé ukony
alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov statnej spravy sudov a prokuratary
(dalej len ,poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zdkona.

6. Podla § 2 ods. 4 citovaného zakona v odvolacom konani je poplatnikom odvolatefl, v konani o Zalobe
na obnovu konania je poplatnikom ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, v dovolacom konani je
poplatnikom dovolatel, v konani o kasa¢nej staznosti je poplatnikom ten, kto podal kasa¢nu staznost.

7. Podla § 5 ods. 1 pism. a) citovaného zékona poplatkova povinnost’ vznika: podanim Zaloby, navrhu,
odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasacnej staZznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

8. Podla § 6 ods. 1 citovaného zakona sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku percentom zo zakladu
poplatku (dalej len "percentna sadzba") alebo pevnou sumou. Ak tento zakon neustanovuje inak, je
poplatok za odvolanie pat eur a poplatok za dovolanie 10 eur.

9. Podla § 6 ods. 2 citovaného zakona ak je sadzba poplatku ustanovena za konanie, rozumie sa
tym konanie na jednej inStancii. Poplatok podfa rovnakej sadzby sa vybera aj v odvolacom konani
vo veci samej. Poplatok za dovolanie a kasaénu staznost sa vybera vo vyske dvojnasobku poplatku
ustanoveného v sadzobniku.

10. Podfa § 10 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni t&innom v ¢ase od 01.07.2017,
teda v €ase rozhodovania odvolacieho sudu, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. PrvoinStanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

11. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v preskimavanej pravnej veci bola predmetom konania nahrada
8kody a nemajetkovej ujmy. KedZe dovolanim napadnutym uznesenim je uznesenie Krajského sudu v
Nitre, ktorym odvolaci sud rozhodoval o poplatkovej povinnosti a o zastaveni dovolacieho konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, sud prvej indtancie ur€il vySku sudneho poplatku spravne podla § 6
ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch v zneni v €ase podania dovolania v sume 10 eur. KedZe Zalobca



zaplatil sudny poplatok v sume 10 eur az dfia 06. 07. 2017, teda v Case, kedy uz podla § 10 ods. 3 zak.
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni t€innom od 01. 07. 2017 nema na zruSenie uznesenia o
zastaveni konania vplyy, ak je zaplateny do rozhodnutia odvolacieho sudu, ale len to, ak je zaplateny na
vyzvu sudu v nim stanovenej lehote, odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie ako vecne
spravne podla § 387 ods. 1 CSP potvrdil.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



