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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Natalie Slivenskej a prisediacich
Mgr. Toma8a Kovacika a JUDr. Bc. Jany Kucharoviovej, v trestnej veci odsudeného U. X., nar.
XX XX XXXX, t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfa 27.05.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odstudeného U. X., nar. XX. XX. XXXX v
V., trvale bytom V., O. XXXX/XX, t. & v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn.
3T/53/2015 zo dnia 11. 06. 2015, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 3T/5/2014
zo dna 13. 01. 2014, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Ill, sp. zn. 3T/5/2014 zo dfa
20. 10. 2016, a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 3T/74/2014 zo dna 29. 05.
2014, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 3T/74/2014 zo dnha 01. 12. 2015,
zamieta.

odovodnenie:

Dra 19.04.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného U. X. na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, v ktorom uviedol, Ze po€as vykonu trestu sa v medziach svojich moznosti
a schopnosti snazil spravat’ ¢o najlepSie. Po€as vykonu trestu bol zaradeny do prace a rad si tak opat
vytvoril navyk pracovat, zarabat si na seba legitimne, i ked mu rodina a priatelia boli vZdy oporou. Vykon
trestu vyuzil €o najpozitivnejsie a doplnil si vzdelanie ako elektromechanik Gzitkovej techniky a spravil si
kurz zvarania, aby mal po prepusteni viac moznosti presadit’ sa na trhu prace. Byvanie ma zabezpecené
u rodiCov, pracu u kamarata. Pochopil, Ze ak chce Zit Stastne, musi Zit dobre. Svoje rozhodnutie Zit ako
dobry &lovek neovplyvni ani fakt, Ze mu prepustenie bude zamietnuté. Uz davno nevnima vykon trestu
ako trest, skor ako pomoc, mdze vnutorne rast a neustéle sa snazit byt lepSim Clovekom. Svoje &iny,
ktoré ho priviedli do vykonu trestu, lutuje a vie, Ze len zmenou svojho myslenia mézZe zmenit svoje Ciny.
O to sa cely trest snazi. K navrhu odsudeny priloZil pisomny prislub zamestnania od spolo¢nosti Ecolio
s.r.o. a Cestné prehlasenie rodiCov odsudeného, ze mu po prepusteni na slobodu poskytnu zazemie,
aby sa bez problémov zaradil do spolo&nosti a mohol viest riadny Zivot.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného s prilohami, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym odpisom
registra trestov odsudeného, lustraciami na odsudeného, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
IV, sp. zn. 3T/74/2014 zo dha 29.05.2014, rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 3T/53/2015
zo dfa 11.06.2015 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava ll, sp. zn. 3T/5/2014 zo dfa
13.01.2014.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 3T/53/2015 zo diia 11.06.2015, pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a



obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zékona, v trvani 8 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia. Dalej ma nariadeny vykon trestov odfiatia slobody 1) trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 3T/5/2014 zo dia 13.01.2014, v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava lll, sp. zn. 3T/5/2014 zo dna 20.10.2016 - v trvani 24 mesiacov a 2) trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 3T/74/2014 zo diia 29.05.2014, v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava IV, sp. zn. 3T/74/2014 zo dna 01.12.2015 - v trvani 10 mesiacov.

Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula dfia 19.04.2022 a predpokladany koniec
trestu ma mat’ dria 19.09.2025.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 25.04.2022 sud zistil, Ze odsudeny
Marian Soltys bol dfia 10.08.2021 premiestneny do UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na dalsi vykon
trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou
skupinou ,B“, kde sa nachadza aj v su€asnosti. Odsudeny bol zadrZzany dfia 19.11.2014 prislusnikmi
policajného zboru a dodany dha 22.11.2014 na vykon vazby do UVV a UVTOS Bratislava, kde bol
umiestneny na vykon vazby so Standardnym reZimom. Z pedagogickej dokumentécie je zrejmé, Ze
spravanie a vystupovanie odsudeného pocas pobytu v Ustave Bratislava nebolo vZzdy na poZadovanej
urovni, vyskytli sa nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku, ked nadvazoval nepovolené kontakty.
Diia 17.06.2015 na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Bratislava IV &. k. 3T/53/2015 v UVV
a UVTOS Bratislava nastupil aj do vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom straZenia.
Dfia 07.07.2015 bol premiestneny na dalsi vykon trestu do UVTOS a UVV Leopoldov. V UVTOS
a UVV Leopoldov bolo spravanie a vystupovanie odsideného na pozadovanej urovni. Prikazy a
nariadenia prisluSnikov plnil a reSpektoval. V kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolaval.
Zasady hygieny dodrziaval. V UVTOS a UVV Leopoldov Gspesne ukonéil trojroéné $tadium na Strednej
odbornej Skole technickej v u¢ebnom odbore elektromechanik Gzitkova technika. Navy$e absolvoval
zakladny kurz zvérania. Svoj volny &as vypinal sledovanim televizneho vysielania, &itanim dennej tlace,
ludtenim krizoviek, samovzdeldvanim sa v anglickom jazyku, hraval spoloCenské hry a Sportoval. V
UVTOS a UVV Leopoldov bol pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach. Kontakt udrziaval najméa
formou kore$pondencie, telefonovania a navstev s rodiémi, sestrou, priatelkou a kamaratmi. V UVTOS
a UVV Leopoldov bol osemkrat disciplinarne odmeneny, naposledy dia 12.04.2021 pochvalou za
dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti. Na zaklade dlhodobého
plnenia programu zaobchadzania bol dfia 09.08.2019 v ramci vnutornej diferenciacie umiestneny do
diferencianej skupiny ,A“. Dha 29.07.2021 bol opatovne zaradeny v ramci vnutornej diferenciacie
do diferencianej skupiny ,B“. Dfia 29.07.2021 na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Trnava, €. k.
8N//22/2021, v UVTOS a UVV Leopoldov nastlpil aj do vykonu trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia. Spravanie a vystupovanie odstdeného v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je na
pozadovanej drovni. Prikazy a nariadenia prislunikov pini a re$pektuje. Ustavny poriadok a &asovy
rozvrh dfia dodrziava. V kolektive spoluodsudenych je zndSanlivy, konflikty nevyvolava. Zachovéva
zasady slusného spravania a vystupovania voci osobam s ktorymi prichadza do styku. Osobnu ako aj
kolektivnu hygienu dodrzZiava, chodi riadne ustrojeny. Z radov odsudenych nevykonava Ziadnu funkciu.
V tunajSom ustave nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Odsudeny bol celkovo osemkrat
disciplinarne odmeneny, disciplinarny trest nema vykazany. Vo volnom ¢ase sleduje televizne a po€uva
rozhlasové vysielanie, &ita dostupnu literaturu a tlag, hrava spolo&enské hry, Sportuje najma stolny tenis,
futbal a cvi¢i s vlastnou vahou. Pravidelne vyuZziva fond ustavnej kniznice. Zu€astriuje sa vychadzok.
Do oddielovych aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa zapaja. Volny €as vyuZiva
zmysluplne. Odsudeny je od 10.01.2022 pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohfadom Les
Korp Bratislava. Jeho pracovna moralka je na poZzadovanej Urovni, na pracovisku je vefmi flexibilny. V
minulosti bol v tunajSom Ustave pracovne zaradeny od 13.09.2021 na pracovisku mimo uUstav s priamym
strazenim PD Vini¢né. Dfia 27.10.2021 bol z pracoviska vyradeny z dévodu ukon¢&enia pracoviska. Podla
potreby je zapajany do vykonavania €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov ustavu. Odsudeny je slobodny,
bezdetny, bez vyZivovacej povinnosti. Kontakt udrziava vietkymi dostupnymi formami s rodi¢mi, sestrou
a kamaratmi. Na zaklade pohovoru a dostupnej dokumentacie mozno zhodnotit, Ze vztahy s primarnou
rodinou su pevné, funkéné a podporné. Odsudenému je venovany individualny pristup. Vedeny je k
osvojovaniu a reSpektovaniu zdkladnych, spoloCenskych ako aj internych noriem platnych v ustave
s dérazom na dodrZiavanie ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna. Je vedeny k formovaniu
pozadovaného spravania, k zodpovednosti za svoje konanie a zmene postojov k doterajSiemu Zivotnému



Stylu. V rdmci edukacie realizovana protitoxikomanicka osveta. K trestnej €innosti ma kriticky postoj.
V zmysle vy3Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. Resocializatna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy
trestnej Cinnosti. V su€asnosti nie je voli odsudenému vedené dalSie trestné stihanie. Na zaklade
rozhodnutia Okresného sudu Bratislava 1V, pod &.k. 3T/53/2015 bol odsudenému uloZeny ochranny
dohlad v trvani dvoch rokov. Vzhladom na uvedené skutoCnosti riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmienecne prepustit’.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze doposial bol Sestkrat sudne trestany pre majetkovu a
drogovu trestnu €innost. V minulosti bol z vykonu trestu odiatia slobody (ulozeného v konani vedenom
na Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn. 1T/53/2003) podmienecne prepusteny, a to rozhodnutim
Okresného sudu Trnava zo dnia 18.01.2005 sp. zn. 1PP 161/2004.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, dalej sa k veci nevyjadril.

Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni prislo k zmene
dria 03.05.2022 bola odsudenému uloZena disciplinarna odmena za plnenie pracovnych povinnosti na
pracovisku mimo Ustav s dohfadom, zaver hodnotenia zostadva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ navrh odsudeného
ako nedbvodny, a to z dévodu nesplnenia zakonnych podmienok na podmiene&né prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi



preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po oboznadmeni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materidlna) podmienka, vyzaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost’ viest riadny Zivot (. j. preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.
Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odriatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky. Pokial aj boli
konstatované nejaké nedostatky, tieto sa vyskytli u odsudeného pomerne kratko po nastupe do ustavu
v Bratislave, pri€om neskér uz bolo spravanie a vystupovanie odsudeného na poZadovanej urovni.

U odsudeného v3ak nie je splnena tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. dévodné oCakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, resp. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. V
pripade odsudeného je resocializatna prognéza menej priazniva. V tomto kontexte sud zistil, Ze podla
odpisu z registra trestov bol odsudeny Sestkrat sudne trestany za réznorodu trestnu €innost, a to drogovu
a majetkovu. Aktualne odsudeny vykonava 3 tresty odhatia slobody, z toho 2 mu boli nariadené po
tom, ako bolo rozhodnuté o jeho neosved&eni sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia. Napriek
tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na vykon trestu odnatia slobody preukazuje svojim spravanim
polep3enie, jeho spravanie na slobode neumoziuje sudu dospiet k zaveru, Ze od neho mozno ocakavat
vedenie riadneho Zivota. SvedCi o tom skutoénost, Ze si z predchadzajucich odsudeni nevzal Ziadne
ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz dalej nedopustal pachania trestnej €innosti a
aby viedol riadny Zivot. Odsudeny uz bol podmieneCne prepusteny a na jeho napravu a uvedomenie
si negativnych désledkov jeho konania zjavne nemala vplyv ani bezprostredna hrozba vykonu trestu
odniatia slobody pri podmiene€nych odsudeniach a ani nepodmienecény trest odnatia slobody. Osoba
odsudeného nevytvara predpoklady na ivahu o tom, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody povedie riadny Zivot. Na zaklade spravania odsudeného na slobode ma sud za
to, Ze k pravne aprobovanému spravaniu je odsudeny motivovany a vedeny len v prostredi Ustavu po¢as
vykonu trestu odfatia slobody, kedZe odsudeného nedokazalo ni¢ motivovat k tomu, aby dokazal zit
riadnym Zivotom na slobode, dodrziavat’ vSeobecné pravidla spoloCenského spravania a neporusovat
zakony. V pripade odsudeného preto prevazuje legitimna potreba ochrany spolognosti pred nim ako
pachatelom trestnej Cinnosti. Vzhfadom na spachanu trestna ¢innost mal preto sud za to, Ze naprava
pachatela a celkové pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo
vykone trestu odfatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych uc&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred
pachatelmi trestnych &inov.

Zaverom sud dodava, Ze na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je pravny
narok.

Z uvedenych dévodov sud zgmietol navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



