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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného Slovenska republika — LESY
Slovenskej republiky, Statny podnik, so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, ICO
36 038 351, pravne zastupeny JUDr. Evou Hrinkovou, advokéatkou so sidlom Heckova 18, 831 51
Bratislava — Raca, proti povinnému A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXX, XXX XX C. D,, o
vymozenie 1.969,- eur s prisl., o ndvrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu diia 02.05.2024 domahal od
povinného vymoZenia 1.969,- eur na podklade exekuéného titulu — trestného rozkazu Okresného sudu
Trnava, sp. zn. 0T/217/2023 zo dna 27.10.2023.

2. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) exekuénym titulom je
vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

3. Podla 48 ods. 1 Exeku&ného poriadku exekucné konanie sa zacina na navrh.

4. Podla § 48 ods. 2 Exeku&ného poriadku exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

5. Podrla § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak
nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku sud z dovodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

8. Podla § 354 ods. 1 zékona €. 301/2005 Z. z. Trestného poriadku trestny rozkaz obsahuje a) oznacenie
sudu, meno a priezvisko samosudcu, ktory trestny rozkaz vydal, b) datum a miesto vydania trestného
rozkazu, c) oznacenie obvineného, d) vyrok o vine a o ulozenom treste, e) vyrok o ochrannom opatreni,



ak bolo uloZené, f) vyrok o nahrade Skody, ak bol narok na jej nahradu riadne uplatneny, g) poucenie
o prave podat odpor.

9. Exekuéné konanie je ovladané dispozi¢nou zasadou a zacina sa vylu€ne na navrh, na ktory je
procesne legitimovany opravneny v pripade, ak povinny dobrovolne nesplnil povinnost vyplyvajucu mu
z exekuéného titulu, pri€om opravneny je ten, kto nesie objektivhu zodpovednost jednak za to, Ze navrh
na vykonanie exekucie spifia obsahové naleZitosti v zmysle ust. § 48 ods. 3 Exekuéného poriadku a
jednak za to, Ze nim predloZzené rozhodnutie je spbsobilym exekuénym titulom. V rdmci exekuéného
konania je to teda opravneny, ktory nesie objektivnu zodpovednost za spdsobilost exekuéného titulu
pocas celého exekuéného konania. Aj ked exekuéné konanie je konanim, ktoré sa zacina len na zaklade
navrhu a teda ide o konanie navrhové, v §tadiu rozhodovania sudu o udeleni poverenia na vykonanie
exekucie alebo vydania rozhodnutia o zamietnuti navrhu sa prejavuje zésada oficiality. Sud v tejto faze
konania zameriava svoju €innost’ na skiimanie, & navrh na vykonanie ma vsetky zakonom pozadované
nalezitosti, €i je k navrhu pripojeny exekuény titul opatreny doloZzkou vykonatelnosti, i je formalne a
materialne vykonatelny, & su opravneny a povinny osobami uvedenymi v exeku¢nom titule, pripadne &i
doslo k prevodu alebo prechodu prava, resp. povinnosti vyplyvajucej z exekuéného titulu a dalej skuma,
¢i su splnené v8eobecné podmienky konania.

10. Nevyhnutnou podmienkou vedenia exeku¢ného konania je skutoCnost, Ze exekuény titul, ktory
je podkladom na vykonanie exekucie, je spdsobilym exekuénym titulom poc€as celého exekuéného
konania. Predpokladom spdsobilosti sudneho rozhodnutia byt exekuénym titulom je jeho pravoplatnost
a vykonatelnost. Inak povedané, na to, aby rozhodnutie bolo exekuénym titulom musi disponovat
vlastnostou vykonatelnosti, a teda takou vlastnostou, ktord umozfiuje nutené spinenie tej povinnosti,
ktora bola rozhodnutim uloZena. Vykonatelnost ako nevyhnutnu vlastnost exekuéného titulu tvoria
dve zloZky. Formalna vykonatelnost predstavuje jednak splnenie obsahovych naleZitosti uréenych
procesnymi predpismi na zaklade ktorych doSlo k vydaniu exekuéného titulu a jednak splnenie
predpokladov vykonatelnosti po jeho vydani. Ide predovSetkym o tie skuto&nosti, €i rozhodnutie bolo
riadne dorucené, &i uplynula lehota na plnenie, €i bol podany opravny prostriedok alebo to, ¢i o opravhom
prostriedku bolo rozhodnuté. Formalna vykonatefnost sa potom prejavuje ako existencia dolozky
vykonatelnosti. Materidlna strdnka vykonatelnosti predstavuje suhrn takych obsahovych naleZitosti,
ktoré umozfiuju jednoznacné a bezproblémové identifikovanie subjektov a rozsahu uloZenej povinnosti.

11. Exekuénym titulom v predmetnej veci je trestny rozkaz, ktorym bol povinny uznany za vinného so
spachania precinu kradeze. Exekucny sud vSak konstatuje, Ze opravnenym predloZzené rozhodnutie
sudu nie je spbsobilym podkladom pre vykonanie exekucie, nakolko predmetné rozhodnutie neobsahuje
vyrok o nahrade Skody a teda nedisponuje vlastnostou materialnej vykonatelnosti. Kritériom materialnej
vykonatelnosti trestného rozkazu je vyslovné zaviazanie konkrétnej osoby na povinnost nahradit
poskodenému spbésobenu Skodu, ¢o v predloZzenom rozhodnuti absentuje. V skutkovej vete sice je
uvedené, Ze povinny svojim konanim spésobil opravnenému kradezou Skodu vo vyske 1.969,- eur,
avSak je nutné dodat, Zze skutkovu vetu tvoria znaky skutkovej podstaty trestného €inu, ako aj vecné,
miestne, ¢asové a iné suvislosti, ktoré spajaju znaky skutkovej podstaty trestného &inu v konkrétny
skutok, pricom skutkova veta k povinnosti nezavazuje. Inak povedané, ak by trestny rozkaz mal byt
spbsobilym exekuénym titulom, nepostaduje len konStatovanie spOsobenej Skody v skutkovej vete
trestného rozkazu, ale povinnost nahradit spdsobenu Skodu musi byt uvedena vo vyrokovej Easti
takéhoto rozhodnutia. V posudzovanej veci je v3ak nutné uviest, Ze trestny rozkaz, ktorym bol povinny
uznany za vinného zo spachania trestného €inu, vyrok o povinnosti nahradit opravnenému spésobenu
8kodu neobsahuje, kedZe uvedené rozhodnutie obsahuje len vyrok o vine a o uloZzenom treste, ktorym
je trest prepadnutia veci.

12. Sudna exekucia méze byt nariadena len na zaklade titulu, ktory je vykonatelny po stranke formalnej
a materialnej. Ak bude exekucia podra titulu, ktory tieto poZiadavky nespifia, aj napriek tomu nespravne
nariadena, musi byt v kazdom $tadiu konania aj bez navrhu zastavena. (rozsudok NajvysSieho sudu SR
z 27. janudra 1997, sp. zn. 3 Cdo 164/96).

13. Sud dalej poukazuje aj na uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn.
3MOboer/1/2015 zo diia 30.03.2016, podla ktorého: ,Iba na podklade vykonatelného exekuéného
titulu je mozné viest exekuciu. Pod vykonatelnostou sa rozumeju ucinky rozhodnutia umoZzniujuce
natenym spésobom aj proti véli povinného realizovat povinnost obsiahnutu vo vyroku rozhodnutia, ktora



nebola splnena dobrovofne. Pri vykonatefnosti sa rozliSuje vykonatelnost formélna ako aj materiélna.
Formalna vykonatelnost exekuéného titulu sa posudzuje podla pravneho predpisu, podfa ktorého bol
tento titul vydany resp. spisany. Aby bolo uréité rozhodnutie formalne vykonatefné, plati, Ze musi
byt doru€ené v sulade s pravnymi predpismi, voci rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok,
marne uplynula lehota na podanie opravného prostriedku, u€astnik zakladného konania sa vzdal prava
podat opravny prostriedok, resp. ho vzal spat, pripadne podanie opravného prostriedku nema odkladny
uginok. Formalna vykonatefnost exeku€ného titulu sa preukazuje doloZkou vykonatelnosti. Materidlna
vykonatelnost exekuéného titulu predstavuje viastnu realizovatefnost vykonu exekuéného titulu v konani
o jeho nuteny vykon. V praxi sa mOze stat, Ze rozhodnutie je formalne vykonatelné, avSak rozhodnutie
nie je spbsobilym exekuénym titulom, ak vzhfadom na jeho obsah exeku&ny sud skonstatuje, Ze tento
titul redlne nemozno v exekuCnom konani vykonat. Materidlna vykonatefnost exekuéného titulu je
zaroven podmienena aj charakterom a kvalitou jeho vyroku. Kvalitou vyroku sa rozumie presné a jasné
identifikovanie prava, povinnosti alebo majetku tak, aby bolo mozné jednoznacne konStatovat, ¢o je
predmetom exekucie a kedy je pravo opravneného uspokojené.”

14. Vzhladom na vy3Sie uvedené a na skutoCnost, Ze predloZené rozhodnutie nie je spdsobilym
exekuénym titulom z dévodu jeho materialnej nevykonatelnosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo

vyrokovej €asti tohto uznesenia a navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism.
a) Exeku€ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



