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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Mikrouvery s.r.o., Kop&ianska 0/10,
Bratislava-Petrzalka 85101, zast. PRO iURE - advokatska kancelaria, s. r. 0. Zamocka 0/32, Bratislava-
Staré Mesto 811 01, proti povinnému: D. G., XX XX.XXXX, V. X, P. V. XXXXX, o vymozenie 50 EUR s
prisl., o ndvrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku z a m
ieta.

II. Opravnenému nahradu trov exeku€¢ného konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 30.6.2017 doméhal od
povinného vymozZenia vymozZenie 50 EUR s prisl. na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu Nové Zamky &.k. 18C/452/2015-66 zo dfia 09.02.2016, ktory nadobudol vykonatefnost dfia
04.03.2016.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo diia 25.07.2017 vyzval opravneného, aby v lehote 10
pracovnych dni odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie, tak Ze opravi navrh v €asti trov a predlozi
spotrebitelskd zmluvu a s fiou suvisiace vSetky dokumenty podfla § 48 ods. 4 pism. d) zakona €. 233/1995
Z.z. o exekutoroch a exekuénej Cinnosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok")a zaroven ho poudil, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
zamietne. Predmetna vyzva bola opravnenému doru¢ena dia 26.07.2017. Dria 01.08.2017 bola na sud
doru€enda oprava navrhu, avdak opravneny neodstranil vadu predloZenia spotrebitelskej zmluvy. Tato
nedoplnil ani do skon&enia lehoty stanovenej vo vyzve na odstranenie vad.

3. Podla § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitefska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exeku€nym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani.

4. Podfa § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku; sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.



6. V danej veci sud zistil, Ze opravneny v stanovenej lehote nedoplnil navrh na vykonanie exekucie v
sulade s vyzvou sudu, nakolko nepredloZil spotrebitelskd zmluvu a s fou suvisiace v8etky dokumenty,
¢im nesplnil zdkonny predpoklad pre vedenie exekucie.

7. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil
rozpor navrhu opravneného s § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol.

8. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

9. Podra § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekué¢nom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

10. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma vocCi povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

11. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

12. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je ucastnikom exekuéného konania, a naviac sam opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal,
t.z. ide o dévod, ktory mozno pricitat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



