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Spisova znacka: 0T/11/2021
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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Vincentom Szabdom v trestnej veci vedenej proti odsudenému:
Q. N,, nar. XX XX.XXXX v R., o osvedc¢eni, resp. neosvedceni sa odsudeného v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfa 26.05.2022 takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Trestného zakona sa odsudeny Q. N., nar. XX.XX.XXXX v R., neosvedcil v skisobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia v konani vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 0T/11/2021
a preto vykona nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov, ktory mu bol
podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky trestnym rozkazom Okresného sudu
Trnava sp. zn. 0T/11/2021 zo diia 17.01.2021, pravoplatnym dna 17.01.2021.

Podla § 50 ods. 8 Trestného zakona s pouzitim § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa odsudeny na
vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

X.Roman N., nar. XX XX.XXXX v R. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dfa 17.01.2021,
sp. zn. 0T/11/2021, pravoplatnym dna 17.01.2021, odsudeny pre prec€in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacoyv,
s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skudobnu dobu v trvani 2 (dva) roky a zaroveri mu bol
uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani 4 (Styri) roky. Skudobné
doba zacala odsudenému v tejto veci plynut dria 18.01.2021 a mal trvat' do 18.01.2023.

2. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené tieto listinné dbkazy: trestny rozkaz Okresného sudu
Trnava sp. zn. 0T/11/2021, odpis registra trestov, lustracia v Centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov, lustracia v databaze sudov, lustracia v databaze GP a rozhodnutie Okresného sudu Trnava
zo dfia 01.02.2021 sp.zn. 0T/24/2021.

3. Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
vratane spomenutého odsudenia 21-krat sudne trestany. Rozhodnutim Okresného sudu Trnava zo
dria 01.02.2021 sp.zn. 0T/24/2021 bol uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 psim. d) Trestného zakona. Tento skutok spachal diia
30.01.2021.

4. Odsudeny na verejnom zasadnuti nebol pritomny, doru¢enie upovedomenia ma dna 28.04.2022.

5. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci koneéného navrhu uviedol, Ze
navrhuje vzhladom na vykonané dokazovanie s poukazom na oboznameny trestny rozkaz Okresného
sudu Trnava sp. zn. 0T/11/2021, pachanie umyselného trestného &inu v skiSobnej dobe, odsudeného
v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosveddit'.



6. Podla § 50 ods. 4 Trestného zakona, ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a splnil
povinnost’ nahradit’ 8kodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zameSkané vyzivné, ak
boli uloZené, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, Ze sa trest odfiatia slobody vykona. Rovnako
sud postupuje aj v pripade inych obmedzeni alebo povinnosti podla § 51 ods. 3 a 4, ak boli uloZzené. Ak
sa odsudeny nachadza vo vykone trestu odfatia slobody, sud rozhodne tak, aby vykony trestov odriatia
slobody nasledovali plynule za sebou. Vynimo&ne mdze sud vzhfadom na okolnosti pripadu ponechat
podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsideny konanim spachanym v skiuSobnej dobe dal pric¢inu
na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne méze

a) ustanovit nad odsidenym proba&ny dohlad a uloZit doteraz neuloZzené primerané obmedzenia alebo
primerané povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot,

b) primerane prediZit skisobnl dobu, nie v3ak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku 1.

7. Podfa § 50 ods. 8 Trestného z&kona, ak sud rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody, ktory bol
podmieneéne odlozeny, vykona, rozhodne zaroven aj o spdsobe vykonu trestu.

8. Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zékona, sud zaradi pachatefa na vykon trestu odfiatia slobody
spravidla do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia, ak v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného Cinu bol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny
trestny €in; na predchadzajuce odsudenie sa vSak neprihliadne, ak sa na pachatela hladi, ako keby
nebol odsudeny.

9. Z judikatury sudov a sudnej praxe vyplyva, Ze za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze
odsudeny dodrziaval pravny poriadok a dalSie normy obc&ianskej spolo¢nosti, plnil si svoje povinnosti
voci Statu, rodine i vod&i spolo€nosti, nezneuzival svoje prava voci spoluob&anom, nenarudoval ob&ianske
spoluzitie v bydlisku ani v zamestnani, nedopustal sa priestupkov ani trestnej &innosti.

10. Sud mal po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti za preukazané, Zze odsudeny sa v
urCenej skusobnej dobe podmienecného odsudenia dopustil dalSej umyselnej trestnej Cinnosti, a to
konkrétne precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona
v jednodinnom subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona, €o vyplyva z odpisu registra trestov a trestného rozkazu Okresného sudu Trnava sp.
zn. 0T/24/2021 zo dia 01.02.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 01.02.2021.

11. Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudeny sa v ¢ase
plynutia skudobnej doby podmiene&ného odsudenia (t.j. od 17.01.2021 do 17.01.2023) sa nedopustil
Ziadneho priestupku.

12. Z uvedenych zisteni sudu nemozno vyvodit, Ze by v pripade odsudeného iSlo o vedenie riadneho
Zivota, prave naopak, je vidiet, Ze odsudeny sa nezbavil zlych navykov, ale v nich dobrovolne pokracoval,
kedZe sa vo velmi kratkom Case podmiene&ného odsudenia dopustil spachania rovnakej umyselne;j
trestnej Cinnosti.

13. Spravanie odsudeného na slobode jednoznacne svedCi o tom, Ze odsudeny nevyuZil S8ancu, ktoru
mu sud poskytol pri podmiene&nom odsudeni a namiesto toho, aby sa snazil o vedenie riadneho Zivota
a zaclenenie sa do spolo¢nosti, bola mu tato poskytnuta Sanca lfahostajna a pokracoval v pachani
protipravnej €innosti.

14. Na zaklade uvedenych zisteni sud nemohol vyslovit zaver o tom, Ze by odsudeny v uréenej skiSobnej
dobe viedol riadny Zivot v zmysle § 50 ods. 4 Trestného poriadku, a preto je potrebné, aby vykonal
nepodmienecny trest odnatia slobody.

15. Majuc teda za to, Ze ucel podmieneéne odloZzeného trestu odnatia slobody nesplnil svoj ucel, sud
v pripade odsudeného rozhodol v zmysle § 50 ods. 4 Trestného zédkona o vykonani podmieneéne
odloZeného trestu odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov.



16. Zaroveh rozhodol o tom, Ze tento trest odnatia slobody odsudeny vykona v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, pretoZe bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného
¢inu vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny pre umyselny trestny &in.

17. S poukazom na vySSie uvedené preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



