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Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravnenej Y. T., nar. X.X.XXXX, bytom O. A. O. XXX, zast.
U.. G. D., advokatkou, so sidlom O. XX, P., proti povinnému Y. L., nar. XX.X.XXXX, bytom O. A. O.
XXXX, zast. U.. U. O., advokatom, so sidlom U. C. XXXX/X, F..E..W. W.-XXX, Z., o vymozZenie uloZenej
povinnosti odstranit’ oplotenie vystavané v rozpore s uznesenim o nariadeni predbeZného opatrenia zo
dna 6.11.2006 na tej Casti parcele E-KN 5121/2 o vymere 439 m2 kat. uzemia Krasno nad Kysucou,
zapisanej na LV ¢&. 5628 Okresnym Gradom Cadca, katastralny odbor a to na ploche vyznadenej na
predlozenom nacrtku pism. A, B, C, D, A, pricom bod A v prirode predstavuje hrani¢ny bod s parcelou E-
KN 5122/1 zo strany od obecnej cesty, bod B je priamociaro vzdialeny smerom k domu €. 795 v Krasne
nad Kysucou od bodu A 6 m a to pozdiz celej parcele E-KN 5121/2 a trov konania, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu, ktora sa za€ala na navrh opravnenej zo dina 20.11.2014, doru€eny sidnemu exekutorovi
U.. P. F., Exekutorsky urad Z., Q. S. XXX/XX, a na zaklade poverenia vydaného Okresnym sudom
Cadca ¢&. 5502 059950 zo dfia 15.04.2015 v konani vedenom pod spisovou zna¢kou EX 1601/2014 a
na Okresnom suide Cadca pod spisovou znagkou 16Er/707/2014 zastavuje.

II. Povinnému priznava narok nanahradu trov konania voCi opravnenej v rozsahu 100 %.

lll. Opravnend je povinna nahradit sidnemu exekutorovi U.. P. F., Exekutorsky urad Z.G., Q. S.
XXX/XX, trovy exekucie vo vySke 39,83 €, a to v lehote do 10 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Exekuény sud dria 15.04.2015 vydal poverenie na vykonanie exekucie ¢. 5502 059950 a vykonanim
exekucie poveril sidneho exekdtora U.. P. F., Exekutorsky drad Z., Q. S. XXX/XX. Exekuéné konanie
sa zacalo dia 27.11.2014 doru€enim navrhu na vykonanie exekucie opravnenej zo dnha 20.11.2014
na exekutorsky urad. Exekunym titulom, na podklade ktorého sa vedie predmetnd exekucia je
pravoplatné rozhodnutie - uznesenie Okresného sudu Cadca &.k. 8C/99/2006-27 zo dfia 6.11.2006,
ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym sa povinnému zakazalo uskladfiovat r6zny material,
vykopavat jamy a vystavit’ oplotenie na tej Casti parcele E-KN 5121/2 o vymere 439 m2 kat. uzemia
Krasno nad Kysucou, zapisanej na LV 5628 na Sprave katastra Cadca a to na ploche vyznadenej
na predlozenom nacrtku pism. A, B, C, D, A, pricom bod A v prirode predstavuje hrani¢ny bod s
parcelou E-KN 5122/1 zo strany od obecnej cesty, bod B je priamociaro vzdialeny smerom k domu
&. 795 v Krasne nad Kysucou od bodu A 6 m a to pozdiz celej parcele E-KN 5121/2 do skoné&enia
konania vedeného na Okresnom sude v Cadci pod &. 8C/99/2006. V druhom vyroku sa povinnému
zakazalo rusit navrhovatelov 1/ a 2/ v prave prechodu po parcele E-KN 5121/2 kat. uzemia Krasno nad
Kysucou a to peso, konskym povozom, ndkladnym motorovym vozidlom, osobnym motorovym vozidlom
do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude v Cadci pod &. 8C/99/2006.

2. Okresny sud Cadca uznesenim &.k. 16Er/707/2014 - 60 zo dna 23.09.2015 rozhodol tak, Ze
namietkam povinného proti exekucii vyhovel. Proti tomuto uzneseniu podala opravnena prostrednictvom



svojho pravneho zastupcu odvolanie (€.I. 64 spisu). Uznesenie okresného sudu bolo uznesenim
odvolacieho sudu &.k. 8CoE/14/2016 - 78 zo dfia 28.04.2016 potvrdené. Proti uzneseniu Krajského
sudu Zilina podala opravnena dovolanie (&.I. 83 - 85 spisu). Najvy$si sud uznesenim &.k. 7 ECdo
1/2017 - 113 zo dna 23.02.2017 dovolanie opravnenej zamietol a povinnému priznal narok na nahradu
trov dovolacieho konania. Uznesenie Najvy$Sieho sudu ¢.k. 7 ECdo 1/2017 - 113 zo dfa 23.02.2017
nadobudlo pravoplatnost diia 06.04.2017. Uznesenie Okresného sudu Cadca &.k. 16Er/707/2014 - 60 zo
dfia 23.09.2015, ktorym sud namietkam povinného vyhovel, nadobudlo pravoplatnost dfia 20.08.2016.

3. Podla § 50 ods. 5 EP ak je rozhodnutie, ktorym sa ndmietkam vyhovelo, pravoplatné, sud exekuciu
zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4.V predmetnej veci Okresny sud Cadca uznesenim &.k. 16Er/707/2014 - 60 zo dria 23.09.2015 vyhovel
namietkam povinného. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 20.08.2016. Sudu tak vznika zdkonna
povinnost v zmysle ust. § 50 ods. 5 EP zastavit' exeklciu po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sa
namietkam vyhovelo. Vzhladom na danu skuto&nost sud v zmysle ust. § 50 ods. 5 EP predmetnu
exekuciu zastavil.

5. Podla § 9a ods. 1 EP ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zdkona sa primerane pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku.

6. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

8. KedZe exekucia bola zastavena, bolo potrebné rozhodnut aj o trovach konania. Povinny bol v konani
v celom rozsahu uspesny, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia a
povinnému v zmysle ust. § 255 ods. 1 CSP v spojeni v ust. § 262 ods. 1 CSP a ust. § 200 ods. 1 tretia
veta EP priznal voCi opravnenej, ktora v konani Uspech nemala, nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
O vyske trov rozhodne vy38i sudny Uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia (§ 262 ods. 2 CSP).

9. Podfa § 200 ods. 5 EP ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

10. Podla § 200 ods. 1 EP Trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v
suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

11. Podla § 203 ods. 1 EP ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

12. Podla § 196 EP za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfla
osobitného zakona, 17bb) zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

13. Podla § 14 ods. 1 a 2 vyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z. z. (dalej len vyhlasky), ak je sudny exekutor
vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon
exekuénej ¢innosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19
eura. PauSalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekucénej €innosti je 3,32 eura.

14. Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmeriuju tieto tkony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,



f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

15. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

16. Sudny exekutor si v podani doruéenom sudu dfia 25.11.2016 uplatnil trovy exekucie v celkovej vyske
39,83 € (€.1. 101 spisu), a to:

1. Odmenu sudneho exekutora vo vyske 33,19 € + 6,64 € DPH

2. Nahradu hotovych vydavkov + postové doru€enie si sudny exekutor neuplatnil.

17. Sud sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie nasledovne:

1. Pauséalna odmena podla § 14 vyhladky &. 288/1995 Z. z.
- odmena za vykon exekuénej Cinnosti najmenej vo vySKe ............cccceieennee. 33,19 €

KedZe podla § 14 vyhlasky patri pri zastaveni exekucie sudnemu exekutorovi odmena za vykon
exekuénej ¢innosti najmenej vo vydke 33,19 €, sud postupoval v sulade s uvedenym ustanovenim
vyhlasky a sudnemu exekutorovi priznal pausalnu odmenu vo vyske 33,19 €.

2. Hotové vydavky podrla § 22 vyhlasky €. 288/1995 Z. z.

KedZe sudny exekutor si v podani doru¢enom sudu dfia 25.11.2016 nahradu hotovych vydavkov
neuplatnil, sud mu ich ndhradu nepriznal.

3. DPH 20 %

KedZe je sudny exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrada
hotovych vydavkov o DPH 20 %, t. j. 6,64 €.

18. Vychadzajuc z uvedeného sud priznal suidnemu exekutorovi ndhradu trov exekucie vo vySke celkom
39,83 € (33,19 € + DPH 20 % 6,64 €), na nahradu ktorych, vychadzajuc z dbvodu zastavenia predmetnej
exekucie, sud zaviazal opravneného tak, ako sa uvadza vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 50 ods. 5 EP).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie (§ 9a ods. 1 EP, § 357 pism. m) CSP).

Proti vyroku lll. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 243b ods. 3 EP v spojeni s § 9a ods. 1
EP a § 355 ods. 2 EP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a ddkazy na ich preukdzanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla §125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil v zmysle polozky €. 21 Sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov vo vyske 0,50 €/ 1 strana.



