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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento

rozhodol:
Obvinena: ) 3
K. R.O.C.W. A. T. X. Q. V. C. A., narodena XX.XX.XXXX C. R., trvale bytom R., C., N. B. C. XXXX/
X, zamestnana v W. I, J..l.., I. B. C. XX, R., ako obsluha strojov,

je vinna, ze:

dna 19.08.2017 o 00:30 hodine viedla v Nitre, na Podzamskej ulici, po poziti alkoholickych napojov
osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen Passat, evidencné Cislo R. XXX D., pricom sa plne
nevenovala vedeniu vozidla a nesledovala situaciu v cestnej premavke, v dbésledku ¢oho zachytila
pravym spatnym zrkadlom favé spatné zrkadlo zaparkovaného osobného motorového vozidla znacky
Ford C - Max, evidengné Cislo R. XXX H., ktorého vlastnikom je spolo¢nost Computing s.r.o. Nitra, v
rozpore s ustanovenim § 66 odsek 2 pismeno b/, d/, e/ zakona &islo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
v zneni neskorSich predpisov a doplnkov z miesta dopravnej nehody odiSla a nasledne bola hliadkou
policie spozorovana na kruhovom objazde pod Zoborom a v krizovatke ulic Drazovska - Naprevilska,
doésledku nedania znamenia o zmene smeru jazdy, bola zastavena a kontrolovana na Mostnej ulici v Nitre
hliadkou Krajského riaditel'stva Policajného zboru, Pohotovostnou motorizovanou jednotkou v Nitre, bola
podrobena dychovej skiuske analyzatorom dychu typu AlcoQuant 6020 plus, vyrobné Cislo A408976,
ktorym jej bola dfia 19.8.2017 v ¢ase o 00.36 hodine v dychu zistena hodnota 0,55 mg/l etanolu vo
vydychnutom vzduchu a opakovanou skiskou o 01.45 hodine jej bola zistena hodnota 0,45 mg/l etanolu
vo vydychnutom vzduchu a v désledku dopravnej nehody spdsobila na vozidle zna¢ky Ford C - Max,
evidencné Cislo R. XXX H., podla odborného vyjadrenia skodu vo vyske 100,-- eur,
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teda:

vykonavala v stave vyluCujucom spodsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej

mohla ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

tym spachala:

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),



za to jej sud uklada:

Podla § 289 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, na polah&ujucu okolnost
podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., nezistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods.
2,3 Tr.zak.,a § 56 ods. 1, 2, Tr. zak. a § 57 ods. 1 Tr. zak. pefiazny trest vo vymere 600,-(3est’sto) eur.
Podla § 57 ods. 2 Tr. zak. zaplatena suma penazného trestu pripada statu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. sud pre pripad umyselného zmarenia pefiazného trestu stanovuje nahradny
trest odnatia slobody v trvani 2(dva) mesiace.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. jej sud uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 2(dva) roky.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.
Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



