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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobkyne: U. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. XX, o nedplnom
podani Zalobkyne zo dia 27.07.2017, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne zo dna 27.07.2017, dorucené sudu dna 27.07.2017, oznacené ako ,Trvalé
vykazanie zo spolo¢ného obydlia - Ziadost“ odmieta.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Trnava bolo dfia 27.07.2017 doru€ené podanie Zalobkyne oznadené ako ,Trvalé
vykazanie zo spolo¢ného obydlia - Ziadost”, v ktorom Zalobkyria uvadza, Ze Ziada o rozhodnutie o trvalé
vykazanie zo spolo€ného obydlia X. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. &. XX, pricom dévodom su
trvalé nezhody vyustujuce do vzajomného napadania sa a ubliZovania na zdravi jej osoby. K podaniu
boli pripojené Potvrdenie o oznameni OOPZ v Ciferi, Potvrdenie o vykazani zo spoloéného obydlia,

lekarske spravy.

2. Nakolko podanie Zalobkyne nespifialo véetky naleZitosti zaloby podfa § 127 ods. 1, § 132 ods. 1,
3, § 133, §326 ods. 1 a2 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len “CSP*),
vyzval sud uznesenim ¢.k. 21C/66/2017 - 6 zo diia 28.07.2017 zalobkyriu, aby v lehote 10 dni odo dnia
dorucenia tohto uznesenia doplnila a odstranila jeho vady a to tak, Ze uvedie, €o podanim sleduje (i sa
predmetnym podanim domaha rozhodnutia sudu vo veci samej (Zaloba), alebo ide o navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia), riadne oznaci strany sporu (kto je Zalobca a kto zalovany, uvedie ich meno,
priezvisko, datum narodenia, adresu trvalého pobytu alebo pobytu), pravdivo a Uplné opiSe rozhodujuce
skuto€nosti (najma, ¢&i je dom v jej vyluénom vlastnictve alebo v podielovom spoluvlastnictve ktorych
osOb; kedy, za akych okolnosti a akym spdsobom doslo k jej fyzickému napadnutiu; v akom vztahu
je s oznaCenym nasilnikom; na zaklade akého opravnenia tento obyva uvedenu nehnutelnost a pod.),
ak sa domaha vydania neodkladného opatrenia - opiSe rozhodujuce skutoénosti odévodrujuce potrebu
neodkladnej upravy pomerov (z akych skuto€nosti vyplyva, Ze by mohlo déjst’ k opakovaniu utoku vodi
nej) a opide skuto&nosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa méa poskytnut
ochrana, oznaci dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, pripadne i pripoji ddkazy, ktorych povaha to
pripusta, uvedie Zalobny navrh alebo navrh vyroku neodkladného opatrenia, t.j. Coho sa Zalobkyha
domaha (Zalobny petit, z ktorého bude zrejmé, ako ma sud rozhodnut). Uvedené uznesenie obsahovalo
podrobné poucenie, ako treba podanie doplnit a opravit a poucenie o nasledku odmietnutia podania, ak
nebude doplnené. Uznesenie bolo Zalobkyni doru¢ené dha 02.08.2017, Zalobkyna vSak svoje podanie
v stanovenej lehote v zmysle poucenia sudu nedoplnila a neopravila.

3. Podra § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o
sa nim sleduje a e) podpis.



4. Podla § 132 ods. 1 az 3 CSP, v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznaCenie d6kazov na ich preukazanie
a Zalobny navrh. (1) Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy. (2) Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez
svojej viny pripojit. (3).

5. Podla § 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaguje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

6. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. (1) K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava. (2)

7. Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

8. Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

9. Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo
neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Vzhladom na to, Zze Zalobkyna v sudom stanovenej lehote nedoplnila a neopravila svoje neuplné
podanie v zmysle uznesenia sudu &.k. 21C/66/2017 - 6 zo dna 28.07.2017, ktoré obsahovalo
poucenie, ako treba podanie doplnit a opravit a zaroven poucenie o nasledku odmietnutia podania
a pre uvedené nedostatky nemozno v konani pokraCovat, sud podanie v zmysle vy3Sie citovaného
ustanovenia odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



