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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. lvanou Mackovou v pravnej veci maloletej S. U., nar. X. XX.XXXX,
zastupenej poruénikom Mestom Prievidza a koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny v Prievidzi, dieta rodiCov: matka - N. U., nar. X.X.XXXX, otec - neznamy, za u&asti prokuratora
Okresnej prokuratury Prievidza, o navrhu manzelov: Bc. N. C., nar. X.X.XXXX a V.. I. C., nar. XX.X.XXXX,
obaja bytom T. ulica XXX/X, C., na osvojenie maloletej, takto

rozhodol:

I. Maloleta S. U., nar. X.XX.XXXX v H., r.&. XXXXXX/XXXX, zapisana v knihe narodeni Matri¢ného uradu
Bojnice vo zvazku 67, ro¢nik 2020, na strane 14, pod poradovym Cislom 588, dieta matky N. U., nar.
X.X.XXXX a otca neuvedeného sa stava po pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom ako spolo¢né
dieta osvojiteflov Bc. N. C., rod. D., nar. X. X XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX a V.. I. C., nar. XX.X.XXXX, r.¢.
XXXXXXIXXXX, obaja trvale bytom C., T. ulica XXX/X.

Il. Osvojitelia budu zapisani v knihe narodeni Matri€ného uradu Bojnice ako biologicki rodi¢ia maloletej.
lll. Osvojenec bude mat priezvisko "C.".

IV. Konanie o navrhu navrhovatelov o zmenu mena maloletej zastavuje.
odovodnenie:

1/ Navrhovatelia podali na sud navrh na osvojenie maloletej S.. V navrhu uviedli, Ze manZzelstvo uzavreli
17.10.2009. Z manzelstva sa narodili 3 deti. ManZelstvo povazuju za harmonické. Vzdy si priali mat
velku rodinu, preto sa rozhodli prijat daldie dieta do nahradnej starostlivosti a poskytnut mu rodinu
a zazemie. Uviedli, Ze ich ekonomicka, socialna a bytova situacia je dobrd a maju vytvorené vsetky
podmienky pre zdravy a harmonicky vyvin maloletej S.. Spolu so svojimi biologickymi detmi a maloletou
S. byvaju v priestrannom 5-izbovom rodinnom dome, ktory je v ich vlastnictve. Rozhodnutim Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v Trenc¢ine boli odo dria 8.7.2015 vedeni v zozname Ziadatelov na
vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti. V zmysle odporaéania uréeného Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v TrenCine splnili v8etky podmienky pre osvojenie dietata. Rozsudkom Okresného sudu
Prievidza ¢&. k. 10P/41/2020 z 3.2.2021, pravoplatnym 16.3.2021, sa stala maloleta S. osvojitelnou a
jej matka bola pozbavena rodiCovskych prav v celom rozsahu. Uznesenim Okresného sudu Prievidza
C.k. 12P/12/2021 z 12.4.2021, pravoplatnym 11.5.2021, im bola maloletd S. zverena ako buducim
osvojitefom do predosvojitel'skej starostlivosti. Od aprila 2020 sa maloleta nachadza v ich starostlivosti.
Velmi si ju oblubili a citovo sa s fiou zblizZili. Maloletej mézu a chcu zabezpedit' riadnu starostlivost,
a preto navrhuju, aby sud rozhodol, Ze maloleta sa stava ich osvojencom. Zaroveri navrhli, aby mala
maloleta meno a priezvisko ,Y. C.“



2/ Kolizny opatrovnik maloletej na pojednavani uviedol, Ze s rodinou spolupracuje uz dlhsi ¢&as,
vykonaval viacero neohlasenych Setreni za u€elom zistenia starostlivosti o deti. Neboli zistené Ziadne
nedostatky. Maloleta v rodine navrhovatelov napreduje a prospieva. Preto nema Ziadne vyhrady vodi
tomu, aby sa navrhu vyhovelo.

3/ Poru¢nik maloletého vo svojom pisomnom podani z 27.5.2022 uviedol, Ze s osvojenim maloletej
navrhovatelmi suhlasi. Pojednavania vo veci sa nezucastnil.

4/ Kolizny opatrovnik v sprave zo 7.4.2022 uviedol, Ze po&as poslednej vykonanej navstevy uradu v
rodine manzelov C. diia 5.4.2022 bolo zistené, Ze v pomeroch rodiny sa od predchadzajiceho Setrenia
ni¢ nezmenilo. Manzelia Ziju so svojimi biologickymi detmi M., W., |. a s maloletou S. v priestrannom 5-
izbovom rodinnom dome, ktory maju v spoloénom osobnom vlastnictve. Cela domacnost je zariadend
modernym a vkusnym nabytkom. Pani C. uviedla, Ze maloletd S. spava zatial' v ich spalni, ako aj ich
najmladsi biologicky syn |.. Kazdé dieta ma v domacnosti zabezpefené samostatné 162ko a dostatok
priestoru nielen na oddych, ale aj hru a plnohodnotne traveny volny &as primerane veku. Polas
Setrenia bol v domacnosti poriadok a Cistota prostredia bola na dobrej urovni. Pani C. je poberatelkou
rodi¢ovského prispevku a zabezpecuje maloletej S. celodennu starostlivost. Pan C. pracuje ako veduci
produkéného oddelenia spolocnosti MORAVIA IT s.r.o. v Brne. ManzZelia C. maju pevny a stabilny vztah.
Prichod maloletej vnimaju ako naplnenie tuzby, rozpravaju o nej s nadSenim. Maloletd mé& pravidelny
rezim pocas dfia aj noci. Maloleta sa poCas Setrenia najspokojnejsie citila v pritomnosti pani C.. Vzdy bola
riadne zaopatrena, pekne upravena a oble¢ena, pdsobila spokojnym dojmom. Maloletu oslovuju menom
Y.. Zaverom spravy uviedol, Ze Ziadatelia splnili vSetky legislativhe podmienky pre osvojenie a maju
aj osobnostné predpoklady a kompetencie pre riadnu starostlivost’ o dieta. Preto je kolizny opatrovnik
nazoru, Ze osvojenie maloletej nebude v rozpore s jej zaujmami.

5/ Dfa 7.4.2022 oznamil prokurator Okresnej prokuratury Prievidza vstup do konania. Na pojednavani
VO veci uviedol, Ze na zaklade vykonaného dokazovania povaZuje za preukazané, Ze osvojenie bude
na prospech a v zaujme maloletej a navrhu navrhol vyhoviet.

6/ Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, listinnymi dokazmi: rozhodnutie €. |. 3, rodny
list €.I. 4, sobasny list €.I. 5, potvrdenia o zdravotnom stave €.l. 6, Cestné prehlasenie &.1. 7, potvrdenie
zamestnavatela ¢€.l. 8, odpoved z lustracie v registri priestupkov &.1. 27, 30, odpis registra trestov &.1. 31,
32, sprava KO ¢.I. 39, vyjadrenie o zdr. stave maloletej &.1. 40, podstatny obsah spisu 12P/12/2021, na
z&klade Coho zistil tento skutkovy stav:

7/ Rozsudkom sp. zn. 10P/41/2020 z 3.2.2021 Okresny sud Prievidza urcil, Ze maloleta S. je s u€innostou
od pravoplatnosti rozhodnutia (t.j. od 16.3.2021) osvojitefna. Matku maloletej pozbavil rodi€ovskych prav
v celom rozsahu. Maloletej ustanovil za poruénika Mesto Prievidza.

8/ Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 12P/13/2021 zo dfia 12.4.2021 bola maloleta S.
zverena do predosvoijitelskej starostlivosti manzelov, V.. I. C. a Bc. N. C. s u€innostou od pravoplatnosti
rozsudku (t.j. od 11.5.2021).

9/ Navrhovatelka na pojednavani diia 27.5.2022 zobrala navrh v Casti zmeny mena maloletej spat. Z
jej vysluchu sud zistil, Ze na podanom navrhu v ostatnej Casti trva. Poukazala na to, Ze maloleta je v
ich rodine uz vySe roka. Od detstva planovala velku rodinu. V rodinnom Zivote nepocituje vyraznejSie
problémy, ako rodina si Ziju dobre. Jej biologické deti, ako aj jej pribuzni, maloletu S., ktoru vSetci oslovuju
,Y.“ prijali dobre. O maloleti sa osobne stara. Manzel chodi do prace, pri€om jeho prijem je dostacujuci
na zabezpecenie potrieb rodiny. Zdravotny stav maloletej povaZzuje za dobry. Maloleta je objednana na
neurologické vySetrenie dia 21.6.2022.

10/ Navrhovatel na pojednavani diia 27.5.2022 zobral navrh v ¢asti zmeny mena maloletej spat. Z jeho
vysluchu sud zistil, Ze na podanom navrhu v ostatnej €asti trva. Poukazal na to, Ze prijatie maloletej v
ramci Uzkeho kruhu rodiny bolo uz od zaciatku Uplne bez problémov. Jeho rodi¢ia mali urcité obavy,
ktoré sa spolo¢ne travenym &asom rychlo rozplynuli. O adopcii s manzZelkou uvazovali uz v €ase,
ked mali eSte len 2 deti. Ich rozhodnutie osvojit' si dieta sa ¢asom iba potvrdzovalo. S detmi sa
snazi manzelke pomahat. Pracuje z domu. Po praci sa venuje rodine, travia spolone €as v zahrade
a pod. S manzelkou si delia uspavanie deti. V su€asnosti ma prijem okolo 78.000 K& v hrubom +



prémie. Zdravotny stav maloletej zhodnotil ako dobry. Na odporu¢ania pediatra malolett objednali na
neurologické vySetrenie. Uviedol (rovnako ako navrhovatelka), Ze vysledky neurologického vySetrenia
nemaju na jeho rozhodnutie osvoijit' si maloletu Ziadny vplyv.

11/ Prakticky lekar pre dospelych potvrdil, Ze obaja navrhovatelia su zdravotne aj psychicky sposobili
pre adopciu dietata.

12/ OSetrujuci lekar maloletej, I.. N. D., vo svojom potvrdeni z 11.3.2022 uviedol, Ze zdravotny stav
maloletej je stabilizovany, netrpi chronickym ochorenim. Vo vyjadreni zo 4.4.2022 uviedol, Ze maloleté
navstevuje jeho ambulanciu od aprila 2021. Odvtedy prekonala bezné detské choroby. Bola okovana s
kratkym posunom v o€kovacom kalendari. Pre odchylky v psychomotorike je naplanované neurologické
vySetrenie. Celkovy aktualny zdravotny stav je dobry.

13/Z éestnéhovprehlésenia navrhovatelky vyplyva, Ze jej prijem pozostava z rodiCovského prispevku od
uradu prace v Ceskej republike - 28.539 K¢ a rodinnych pridavkov od Uradu prace v Slovenskej republike
- 25,88 eur/dieta. Iné prijmy nema.

14/ Potvrdenim zamestnavatela navrhovatela bolo preukazané, Zze priemerny &isty mesacny prijem za
obdobie od 03/2021 do 03/2022 predstavoval 66.994,- K¢.

15/ V registri priestupkov ma kazdy z navrhovatelov 1 zaznam o spachani priestupku na useku cestnej
premavky (nereSpektovanie dopravného znacenia, prekro¢enie maximalne povolenej rychlosti).

16/ Ziaden z navrhovatelov neméa zéznam v registri trestov.

17/ Podla § 97 ods. 1, 2 Z&kona o rodine, osvojenim vznikd medzi osvojiteflom a osvojencom rovnaky
vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim
pribuzensky vztah. Osvoijitelia maju pri vychove deti rovnaki zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti
ako rodicia. O osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

18/ Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitefom sa mbze stat’ len fyzickd osoba, ktord ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatefov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

19/ Podfa § 99 ods. 1, 2 Zakona o rodine, medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel. Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

20/ Podla § 100 ods. 1, 2 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézZzu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvojit
len manzelia.

21/ Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie su znami,
boli pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu alebo nie su schopni posudit dosledky osvojenia, vyZzaduje sa suhlas poruénika, ktory
bol dietatu ustanoveny.

22/ Podla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitefskou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

23/ Podfla § 104 Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vysetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o U&ele, obsahu a désledkoch osvojenia.



24/ Podla § 105 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvoijitela. Spoloény osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

25/ Sud mal z vykonaného dokazovania jednoznacne preukazané, Ze osvojenie maloletej navrhovatelmi
je v najlepdom zaujme dietata. Maloleta S. sa uz viac ako rok nachadza v starostlivosti rodiny, ktora si plni
vSetky spoloCenské funkcie, o maloletu je riadne postarané, ¢oho dékazom je jej priaznivy vSestranny
vyvin. Zdravotny stav navrhovatelov ako i maloletej nebrani osvojeniu. DoterajSia starostlivost a zdujem
o maloletl zo strany navrhovatelov ako osvojitelov dava dostatoénu zaruku, Ze budd pre maloletd
riadnymi a milujucimi rodiémi. Rodina Zije harmonickym usporiadanym Zivotom, obaja rodicia si plnia
vSetky povinnosti aj vo vztahu k ich trom biologickym detom. Maloleta je vZita aj do SirSich pribuzenskych
vztahov rodiny navrhovatelov. Sud nezistil Ziadne skuto€nosti, ktoré by vzbudzovali pochybnosti o
tom, Ze by osvojenie bolo v zaujme maloletej. KedZe aj poZiadavky na osoby osvojitelov, tak ako ich
vymedzuje Zakon o rodine ako aj dalSie predpoklady osvojenia boli v danom pripade splnené, sud
navrhu vyhovel.

26/ S poukazom na § 105 Zakona o rodine sud urcil, Zze priezvisko maloletej bude ,C.*.

27/ Podla § 108 Zakona o rodine osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu. V zmysle tohto ustanovenia sud vo vyrokovej Casti rozsudku vyjadril zapisanie
navrhovatelov ako rodi€ov osvojenca v prislusnej matrike.

28/ Obaja navrhovatelia vzali navrh v gasti o zmenu mena maloletej spat. Ziadny z Géastnikov neuviedol
dovod, pre ktory by so spatvzatim navrhu v tejto €asti nesuhlasil. Kolizny opatrovnik a prokurator
Okresnej prokuratury Prievidza vyslovne uviedli, Ze so spatvzatim navrhu v tejto €asti suhlasia. Preto
sud reSpektujuc dispozi¢né pravo navrhovatelov konanie v €asti 0 zmenu mena maloletej podla § 29
Civilného mimosporového poriadku zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na
Krajsky sud v Trenc¢ine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza. Odvolanie musi obsahovat
okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa
nim sleduje, spisovi znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha.

Navrhovatelia, kolizny opatrovnik a prokurator Okresnej prokuratury Prievidza sa po vyhlaseni rozsudku
vzdali odvolania proti nemu.



