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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsednitky senatu JUDr. Amy
Odalosovej a sudcov JUDr. Ferdinanda Zimmermanna a JUDr. Janky Boroskovej, v pravnej veci zalobcu:
Q. Q. trvale bytom F. B., S. €. XX/XX, proti Zalovanému: Socialna poistovia, ul. 29 augusta ¢. 8,
Bratislava, o navrhu zalobcu na ochranu osoby, na odvolania zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Rimavska Sobota €. k. 6C/21/2014 - 64 zo dfa 27. 05. 2016, takto

rozhodol:
Odvolania Zalobcu odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej indtancie odmietol podanie Zalobcu zo dria 21. 05. 2013.

2. Proti uzneseniu podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolania oznadené ako odvolanie €.
1 a odvolanie €. 2.

3. V dbsledku podanych odvolani krajsky sud vec preskumal a podla ust. § 386 pism. d) zakona ¢&.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,,CSP*) odvolania odmietol, pretoZze nemaju
nalezitosti podla § 363 CSP, a pre vady odvolania nemozno v odvolacom konani pokracovat.

4. Aby doslo k vecnému prejednaniu odvolania odvolacim sidom, odvolanie musi spifiat véetky zakonom
predpisané podmienky pripustnosti tohto riadneho opravného prostriedku. Jednou z objektivnych
podmienok pripustnosti odvolania su nalezitosti podla § 363 CSP.

5. Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vdeobecnych nélezZitostiach podania uvedenie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

6. Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze uznesenim zo dra 16.03.2017 okresny sud Zalobcu vyzval, aby svoje
odvolania oznagené ako odvolanie €. 1 a odvolanie &. 2, obe zo dfia 20.06.2016 doplnil v lehote 10 dni
odo dfia doru€enia uznesenia o skuto€nosti, v akom rozsahu a z akych dévodov napada uznesenie
okresného sudu Rimavska Sobota €.k. 6C/21/2014-64 zo diha 27.05.2016, z akych dévodov ho povaZuje
za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Zaroveri odvolatela poudil, Ze ak v lehote
uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne.

7. Zalobca odvolania nereagoval, nedoplnil odvolania, napriek pougeniu sidu o moznosti odmietnutia
odvolania.

8. Vzhlfadom k tomu, Ze odvolanie Zalobca nedoplnil a odvolanie nema nalezitosti podla § 363 CSP.
Krajsky sud odvolania odmietol podlfa § 386 pism. d) CSP, pretoZe pre vady odvolania nemozno v
odvolacom konani pokradovat.



9. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



