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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyriou JUDr. Zuzanou MikloSovou v pravnej veci navrhovatela A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XX, D., zastipeného JUDr. Zuzanou Gazdi¢ovou, advokatkou so sidlom
M.R.Stefanika 2393/29, TrebiSov, proti E. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F., zastipenej Cibere &
Bovan Advokatska kancelaria, ICO: 35 564 369, M.R.Stefanika 1161/184, TrebiSov, za G&asti A. B.,
nar. XX.X.XXXX a G. B., nar. XX.X.XXXX, obaja trvale bytom C. XX, D., v konani o ur€enie otcovstva
k maloletej H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, D., zastipenej koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov, takto

rozhodol:

Navrh na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti zamieta.
Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym sudu dria XX.X.XXXX sa navrhovatel A. B. domahal urenia otcovstva k malolete;j
H. B., nar. XX.XX.XXXX. Navrhol zarover zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti
svojich rodiCov A. B., nar. XX.X.XXXX a G. B., nar. XX.X.XXXX.

Stari rodi€ia A. B. a G. B. podali dfia X.XX.XXXX navrh na zverenie maloletej vhu€ky H. do svojej osobnej
starostlivosti a na urenie vyzivného zo strany oboch rodiCov vo vySke XXX€ mesacne.

Sud dna 27.5.2022 vyhlasil rozsudok v tomto zneni:

Uréuje, ze A. B., nar. XX XX.XXXX je otcom maloletej H. B., nar. XX.XX.XXXX z matky E. B., nar.
XX XXXX.

Zveruje maloletu H. B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca.
Kazdy z rodiCov bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Matka je povinna prispievat na vyZivu maloletej H. sumou XX Eur mesa¢ne, vzdy do 15. dfa toho
ktorého mesiaca vopred, k rukam otca, po€nuc driom pravoplatnosti rozsudku.



Ziaden z Udastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

Podla § 45 ods.1 zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,Zakona o rodine“ ), ak to vyZaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
Osobe, ktora nezabezpec€uje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo
starostlivosti odfaté rozhodnutim sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

Podla § 225 ods.1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Podla § 225 ods.2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

Podla § 225 ods.3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatefnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

Sud nerozhodol rozsudkom vyhlasenym dfia 28.2.2022 o navrhu na zverenie maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, preto v zmysle § 225 vyhlasil dopifiaci rozsudok. Stid navrh na zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti zamietol ako nedévodny. Rozsudkom Okresného
sudu TrebiSov €.k. 16Pc/39/2021-88 zo dia 28.2.2022 sud zveril maloletd H. do osobnej starostlivosti
otca, ku ktorému ma dieta vytvoreny blizky citovy vztah. Otec Zije a pracuje v Ceskej republike, avéak
tato skuto€nost mu nebrani v zabezpeovani potrieb maloletého dietata, ktoré Zije v domacnosti starych
rodiCov na Slovensku. S dcérou je v telefonickom kontakte kazdy der, chodi za dietatom na Slovensko,
finanéne ho podporuje. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu sud dospel k zaveru,
Ze zverenie dietata do nahradnej osobnej starostlivosti nie je v zaujme dietata.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
neboli splnené procesné podmienky,

sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢niovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,
rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



