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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zlozenom z predsedu JUDr. Rastislava Vranku a sudcov JUDr. Romana
Harga$a a JUDr. Du$ana Kré-Seberu v trestnej veci odstideného X. S. na neverejnom zasadnuti dia 16.
augusta 2017 prejednal staznost prokuratora Okresnej prokuratdry Trencin v neprospech odsudeného
X. S. proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dfia 12. aprila 2017, sp. zn. 6Pp/21/2017 a takto

rozhodol:
Podla § 194 ods. 1 Tr. por. napadnuté uznesenie sa zrusSuje.
odovodnenie:

Okresny sud v TrenCine uznesenim zo dna 12. aprila 2017, sp. zn. 6Pp/21/2017, podla § 66 ods. 1,2
Tr. zak. odsudeného X. S. podmieneCne prepustil z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo dfa 01.12.2014, sp. zn. 3T/165/2014 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV zo dnha 31.03.2016, sp. zn. 3T/165/2014 a v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo diia 08.09.2016, sp. zn. 4Tos/72/2016 vo vymere 5 mesiacov
so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia a podla § 68 ods. 1 Tr. zak. ur&il odsudenému
skusobnu dobu na 1 rok.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni podal prokurator Okresnej prokuratury Trencin (dalej
len prokurator) staznost v neprospech odsudeného. V jej pisomnom oddvodneni zo dria 13.6.2017
namietal spravnost napadnutého uznesenia, pretoze podfa jeho nazoru s poukazom na trestnd minulost
odsudeného a dané rizikové faktory neboli splnené podmienky na jeho podmienecné prepustenie.
Vzhladom na vykonanie trestu odsudenym dia 28.4.2017 prokurator navrhol, aby Krajsky sud v Tren&ine
napadnuté uznesenie zrusil.

Odsudeny X. S. pisomnym podanim zo dfia 26.6.2017 oznamil okresnému sudu, Zze podany navrh o
podmieneéné prepustenie berie spat a neziada, aby sa o iom rozhodovalo, pretoZe do pravoplatného
rozhodnutia vo veci samej vykonal cely trest odriatia slobody.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti, ktord mu okresny sud predlozil spolu so spisom az 29.
juna 2017, preskumal v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit'.

Z revizneho principu uvedeného v ustanoveni § 192 ods. 1 Tr. por. vyplyva, Ze nadriadeny sud rozhoduje
vzdy na zaklade skutkového a pravneho stavu, ktory tu je v €ase jeho rozhodovania a ktory sa pripadne
li8i od stavu, ktory bol dany v €ase vydania napadnutého uznesenia. Tak je tomu aj v posudzovanom
pripade. Z obsahu spisu totiZ vyplyva, Ze odsudeny X. S. vykonal uloZeny trest a dfia 28. aprila 2017
bol prepusteny na slobodu (€l. 27). Tato okolnost, ku ktorej doSlo eSte pred rozhodnutim krajského sudu
0 podanej staznosti, preto sposobuje bezpredmetnost prvostupfiového nepravoplatného rozhodnutia o
podmiene&nom prepusteni odsudeného X. S. z vykonu trestu odfatia slobody.



Krajsky sud vzhfadom na uvedené dbvody svoje rozhodnutie obmedzil len na zruSenie napadnutého
uznesenia postupom podfa § 194 ods. 1 Tr. por., pretoZze dalSie rozhodovanie v posudzovane;j
veci neprichadza do Uvahy. V suvislosti s pisomnym oznamenim odsudeného o spatvzati navrhu o
podmieneéné prepustenie povazuje pritom za potrebné uviest, Ze odsudeny mohol podany navrh vziat
spat len dokial sa o fiom nerozhodlo, t. j. do rozhodnutia okresného sudu zo diia 12.4.2017 (okolnost,
Ci sa tak stalo pravoplatnym alebo nepravoplatnym rozhodnutim nie je pritom rozhodné). Odsudeny
v3ak oznamil, Ze podany navrh berie spat az 26.6.2017, teda az po rozhodnuti o jeho navrhu, preto
rozhodovanie o spatvzati navrhu neprichadzalo do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



