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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 15.08.2017 takto

rozhodol:

rozhodol
Obvineny:

S.8., R.XXXXXXXXC.K,T.D. W, 8 R.. XXX/XX, T..C.. C. U. X.
je vinny, ze

napriek tomu, ze bol dfa 12.12.2016 postihnuty za priestupok proti majetku spachany formou kradeze,
za ktory mu bola OO PZ Bratislava Nové Mesto - vychod ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste,
€. pokutového bloku 11038659 vo vyske 30,-Eur, dfia 19.01.2017 v €ase o 15.50 hod. v obci Dunajska
Luzna na Hlavnej ulici €. 1 v priestoroch predajne COOP Jednota, prevadzka PJ 08-285 odcudzil tovar
2 ks Milka Toffee Wholenut 300g v hodnote 2,99,-Eur za kus, kava Jacobs Kronung 500g v hodnote
8,21,-Eur a to takym spdsobom, Ze si tovar schoval pod zimnu bundu a s imyslom nezaplatit’ za tovar
preSiel cez pokladni¢ni zénu bez zaplatenia, pricom bol nasledne zastaveny pracovni¢kou predajne,
¢im by uvedenym konanim spolo¢nosti COOP Jednota Dunajska Streda, spotrebné druzstvo so sidlom
Korzo Bélu Bertéka 790, Dunajska Streda, ICO: 00168831, spdsobil $kodu vo vyske 14,19,-Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), Trestného zakona
Zatosa

odsudzuje

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia
slobody v trvani 7 /sedem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud su€asne zruSuje vyrok o treste uloZzenom obvinenému
rozsudkom Okresného sudu Senica, sp. zn. 1T/101/2017 zo dha 19.06.2017, pravoplatny dha
19.06.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhlfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Pou¢enie: Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).

Okresny sud Bratislava llI

V Bratislave dria 15.08.2017
JUDr. Juraj Kapinaj
samosudca



