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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyfiou pre pripravné konanie JUDr. Soriou Mihalakovou podla § 348 ods. 1
pism. a/, § 353 ods. 1 Tr. poriadku dfia 27. 5. 2022 v KoSiciach takto

rozhodol:

obvineny
J.P-G., nar. XX. 6. XXXX v W.,, trvale bytom W., W. XXX/XX, t.€. bez pracovného pomeru

je vinny, Ze

v W. po Statnej ceste 1/16 B. W. v smere od mostov P. k ulici L. v favom jazdnom pruhu dria 25.
5. 2022 v ¢ase o 16.25 hod. viedol osobné motorové vozidlo znacky VW Passat, ECV: W kde z
doévodu nedodrzania bezpecnej vzdialenosti narazil prednou Castou vozidla do zadnej Casti osobného
motorového vozidla zn. BMW 320, ECV: W ktorého voditka T.. N. B. v tom &ase premavala tym istym
smerom, pricom uvedené vozidlo viedol aj napriek tomu, ze bol Okresnym sudom Bardejov pod sp.
zn. 0T/44/2021 odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr.
zakona, ktorym mu bol ulozeny zakaz &innosti vedenia motorovych vozidiel po dobu 72 mesiacov a
trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 0T/72/2017 zo diia 10.6.2017 bol odsudeny za
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona; pri naslednej kontrole
hliadkou ODI Okresného riaditelstva PZ KoSice bol podrobeny dychovej skiske na zistenie pozitia
alkoholu v dychu, ktora bola vykonana pristrojom AlcoQuant 6020 plus ¢. A409736 v Case o 18:52
hod. dia 25.5.2022 s pozitivnou hodnotou 0,92 mg/I alkoholu v dychu, pri opakovanej dychovej skuske
vykonanej tym istym pristrojom dfa 25.5.2022 v ¢ase o0 19:18 hod. mu bola namerana pozitivha hodnota
0,97 mg/l alkoholu v dychu, tretia dychova skuska vykonana tym istym pristrojom dha 25.5.2022 v ¢ase
0 19:53 hod. mu bola namerana pozitivna hodnota 0,87 mg/l, €im porusil ustanovenia § 4 ods. 2 pism.
d), podla ktorého vodi¢ nesmie: ,viest vozidlo v takom Case po poziti alkoholu alebo inej navykovej latky,
ked sa alkohol alebo ina navykova latka eSte m6zu nachadzat v jeho organizme®, § 17 ods. 1, podla
ktorého ,vodic€ je povinny za vozidlom iducim pred nim dodrzat taku vzdialenost, aby mohol v&as znizit
rychlost jazdy, popripade zastavit vozidlo, ak vodi¢ vozidla jazdiaceho pred nim znizi rychlost jazdy
alebo zastavi, § 4 ods. 2 pism. a) zak. ¢. 8/2009 zakona Narodnej rady SR o cestnej premavke ,viest
motorové vozidlo bez prisluSného vodi€ského opravnenia, v Case jeho odobratia alebo po€as zadrzania
vodi¢ského preukazu®,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu ¢innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- maril rozhodnutie sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zakaze
éinnosti,



tym spéachal

- predin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zadkona,
- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona.

Za to mu uklada

Podla § 289 ods. 3, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. ), § 41 ods. 1 Tr. zakona uhrnny trest odriatia slobody
v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vykon trestu podmiene€ne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona
ur€uje skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a) Tr. zdkona trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel na
dozivotie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zuastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Obvineny a osoby, ktoré st opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, zd€astnena osoba a prokurator
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
mdzZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 356 Tr. poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o
iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravneni osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



