Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 17C/357/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7215216642

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Géciova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2017:7215216642.3
Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Monikou Géciovou, PhD. v pravnej veci Zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, PajStunska 5, Bratislava, zastip. adv. kanc. TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
Pajstunska 5, Bratislava, proti zalovanému: T. H., W.. X.X.XXXX, K. XX, V., v konani o zaplatenie 553,37€
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi 553,37 eur s roénym Grokom z omes$kania vo vyske 8,75 %
ro¢ne zo sumy 64,25 eur od 18.3.2013 do zaplatenia, zo sumy 64,25 eur od 18.4.2013 do zaplatenia, s
8,5% rocnym urokom z omeskania zo sumy 44,45 eur od 19.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 44,45 eur
od 19.6.2013 do zaplatenia a zo sumy 335,97 eur od 19.7.2013 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi p riz n av a nahradu trov konania, ktoré mu je povinny zaplatit Zalovany vo vyske, o ktorej
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu 4.6.2015 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
553,37 eur s urokom z omeskania 8,75 % roCne zo sumy 64,25 eur od 18.3.2013 do zaplatenia, zo
sumy 64,25 eur od 18.4.2013 do zaplatenia, s 8,5% roCnym Urokom z omeskania zo sumy 44,45 eur
od 19.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 44,45 eur od 19.6.2013 do zaplatenia a zo sumy 335,97 eur od
19.7.2013 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil skutoénostou, Ze zmluvou o postipeni pohladavok z 20.11.2014 postupil postupca
Slovak Telekom, a.s. so sidlom Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 na Zalobcu
pohladavku voc&i zalovanému. Jeho pravny predchodca uzavrel so Zalovanym 15.2.2011 Zmluvu
o pripojeni €. XXXXXXXXXX. Predmetom zmluvy bolo poskytovanie telekomunikacnych sluzieb v
zmysle zakona o elektronickych komunikaciach v plathom a uéinnom zneni. Na zaklade zmluvy
postupca Slovak Telekom, a.s. poskytol Zalovanému telekomunikaéné sluzby, Specifikované v zmluve
za podmienok stanovenych v zmluve a vo v8eobecnych podmienkach. Zalovany sa zaviazal zaplatit
za poskytnuté telekomunikaéné sluzby cenu stanovenu v zmluve a cenniku. Postupca vyuctoval
Zalovanému cenu za poskytnuté telekomunikacné sluzby v sulade s platnymi cenovymi podmienkami
postupcu. Postupca vystavil Zalovanému vyuctovacie faktury, priom Zalobcovi postupil nasledovné
pohladavky z faktir & XXXXXXXXXX na sumu 64,25 eur so splatnostou 17.3.2013, €. XXXXXXXXXX
na sumu 64,25 eur so splatnostou 17.4.2013, & XXXXXXXXXX na sumu 44,45 eur so splatnostou
18.5.2013, €. XXXXXXXXXX na sumu 44,45 eur so splatnostou 18.6.2013 a €. XXXXXXXXXX na
sumu 335,97 eur so splatnostou 18.7.2013. Zalobca na preukézanie skutognosti tvrdenych v Zalobe
predlozil Zmluvu o pripojeni sluzby a najme KZ z 15.2.2011, VSeobecné obchodné podmienky na
poskytovanie verejnej telefonnej sluzby, faktiry €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX,



€. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, Zmluvu o postupeni pohladavok medzi postupcom Slovak
Telekom, a.s., a spolo¢nostou EOS KSI Slovensko, s.r.0. z 20.11.2014 vratane priloh a pokus o zmier.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

4. Sud vydal vo veci diia 23.10.2015 platobny rozkaz, €. k. 17C/357/2015-34, ktory vSak zrusil uznesenim
zo dna 3.11.2016, &. k. 17C/357/2015-46, nakolko ho nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych
ruk.

5. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo na Uradnej tabuli sudu vyvesené dia 3.8.2017.
6. Sud oboznamenim sa s listinnymi doékazmi tvoriacimi obsah spisu zistil tento skutkovy stav:

7. Zalovany uzavrel so spolo¢nostou Slovak Telekom, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, 825 13
Bratislava, ICO: 35 763 469 podla zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorSich zmien a doplnkov 15.2.2011 zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb. Na z&klade zmluvy
o pripojeni sa spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. zaviazala poskytovat Zalovanému telekomunikaéné
sluzby v dohodnutom rozsahu a Zalovany ako uzivatel sa zaviazal za poskytované sluzby platit cenu
podla platného cennika pravneho predchodcu Zalobcu. Neoddelitefnou su€astou uvedenej zmluvy boli
VSeobecné podmienky poskytovania verejnej telefénnej sluzby. Pravny predchodca Zalobcu vyfakturoval
Zalovanému poskytnuté sluzby faktirami €. 8748780220 na sumu 64,25 eur so splatnostou 17.3.2013,
€. XXXXXXXXXX na sumu 64,25 eur so splatnostou 17.4.2013, & XXXXXXXXXX na sumu 44,45
eur so splatnostou 18.5.2013, €. XXXXXXXXXX na sumu 44,45 eur so splatnostou 18.6.2013 a ¢&.
XXXXXXXXXX na sumu 335,97 eur so splatnostou 18.7.2013. Dria 20.11.2014 Slovak Telekom, a.s.
postupil svoju pohladavku voCi zalovanému na Zalobcu. Pokusom o zmier zo dfia 24.4.2015 pravny
nastupca EOS KSI Slovensko, s.r.o. oznamil Zalovanému odkupenie pohfadavky od Slovak Telekom,
a.s. a vyzval na jej Ghradu do 27.4.2015. Zalovany na vyzvu na dodato&né splnenie svojej povinnosti
nereagoval Ziadnou uhradou.

8. Zisteny skutkovy stav posudil podfa tychto ustanoveni pravnych predpisov:

9. Podlfa § 52 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej Obciansky zakonnik) platného a
ucinného v rozhodnom obdobi, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ugelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej ¢innosti. Spotrebitefom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podla § 53 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zdkonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len neprijatelna podmienka). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost' oboznamit’ sa
pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

11. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

12. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



13. Podla § 44 ods. 1 zdkona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni G€innom v
Case vzniku pravneho vztahu medzi sporovymi stranami (d'alej zakon o elektronickych komunikaciach),
zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebné pripojenie k
verejnej sieti alebo poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSdeobecné podmienky a cennik,
ktoré su suc€astou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; 38a) to neplati pre
predplatené sluzby, poskytovanie sluZieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika, ktoré
podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

14. Podla § 44 ods. 2 zakona o elektronickych komunikacidch zmluva o poskytovani verejnych sluzieb
musi obsahovat: a) identifikatné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2, b) popis
poskytovanych sluzieb, najma informacie o 1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym
udajom vratane obmedzeni pri poskytovani sluzieb tiesfiového volania, 2. obmedzeniach tykajucich sa
pristupu k sluzbam a aplikaciam alebo ich pouzivania v sulade s osobitnymi predpismi, 39) 3. minimalne;j
ponukanej urovni kvality sluZieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné ukazovatele, ak tak
urci urad podla § 46, 4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie
pretaZenia sietového spojenia a informacie o tom, ako mézu tieto postupy vplyvat' na kvalitu sluzieb,
5. druhoch servisnych sluZieb, podpornych sluzZieb a kontaktné udaje na tieto sluzby, 6. obmedzeniach,
ktoré podnik zavedie na pouzivanie dodanych koncovych zariadeni, c) mozZnost’ u€astnika zverejnit
alebo nezverejnit’ jeho osobné Udaje v telefdonnom zozname a informaénych sluzbach o u€astnickych
Cislach a moznost vybrat' si, ktoré osobné udaje zverejni podla § 59 ods. 2, d) podrobnosti o cenach
vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat' aktualne informacie o platnych cenach, servisnych
poplatkoch, ponukané spbsoby platby a rozdiely v nakladoch u&astnika suvisiace so spdsobom platby,
e) informéacie o terminoch a spdsobe fakturacie za poskytnuté sluzby, f) as trvania zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb, podmienky jej prediZenia a ukonéenia vratane minimalnych podmienok pouZivania
alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzivania vyhod z akcii na podporu predaja,
poplatkov suvisiacich s prenosom C&isel a inych identifikatorov, poplatkov splatnych pri ukonéeni zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich s koncovymi zariadeniami, g) spdsoby
odSkodnenia a systémy uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej urovne kvality
sluzieb, h) spésob urovnavania sporov podla § 75, i) druhy opatreni, ktoré méze podnik prijat v pripade
naruSenia bezpecénosti alebo integrity siete, alebo v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

15. Podla § 43 ods. 1 pismena a/ zakona o elektronickych komunikaciach podnik ma pravo na uhradu
za poskytnutu verejnu sluzbu.

16. Podla § 43 ods. 12 pismena b/ zakona o elektronickych komunikaciach u€astnik je povinny platit
za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby
umoziuje, az na zaklade predlozenej faktury.

17. Podla § 44 ods. 8 zakona o elektronickych komunikaciach podnik méze odstupit od zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb, ak u€astnik a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejne;j
siete alebo takyto zasah umozni tretej osobe, hoci aj z nedbanlivosti, b) nezaplatil cenu za poskytnutud
sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti, c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poziadavky
osobitnych predpisov, 20) alebo pouziva také zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a anina
vyzvu podniku zariadenie neodpoji, d) opakovane pouZziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemozriuje
podniku kontrolu jej pouzivania, e) opakovane poruSuje podmienky zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb.

18. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obc&ianskeho zakonnika prva veta diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika u¢inného do 31.1.2013, vyska urokov z omeSkania je 0 8
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.



20. Podla § 10c Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho z&konnika, prechodné ustanovenie k Uprave ucinnej od 1. februara 2013, ak
zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania sa riadi podfa predpisov
ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

21.V konani mal sud preukazanu existenciu zavazkového vztahu medzi pravnym predchodcom Zalobcu
Slovak Telekom, a.s. a Zalovanym na zaklade spotrebitelskej zmluvy o pripojeni podla zakona ¢&.
351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach. Zalovanému vzniklo opravnenie na uzivanie verejnej
siete a za poskytnuté sluzby bol povinny uhradzat v lehote splatnosti ich cenu vyaétovanu faktdrou v

sulade s tarifami.

22. Zo strany Zalovaného doSlo k porudeniu zmluvnych podmienok neuhradenim cien poskytnutych
sluZieb, ktoré boli zo strany pravneho predchodcu Zalobcu vyuctované jednotlivymi faktarami. Celkovo
vySka pohladavky Zalobcu z titulu neuhradenia v zmysle vystavenych faktur bola 553,37 eur.

23. Na zaklade vysSie uvedeného ma sud za to, Ze narok Zalobcu na zaplatenie ceny za poskytnuté
sluzby v sume 553,37 eur je opodstatneny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

24. KedZe Zalovany je v omeSkani s uhradou dlZznej sumy 553,37 eur, patria Zalobcovi v sulade s
vys$8ie citovanymi ustanoveniami aj uroky z omeskania odo dna poZadovaného Zalobcom, teda odo dfia
nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktdr do zaplatenia tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
rozsudku vo vyske 8,75% a 8,5% (podla dria kedy k omeskaniu s platenim tej ktorej faktury doslo)
zodpovedajucej zakladnej urokovej sadzbe ECB platnej k prvému difiu omeskania Zalovanej (0,75% a
0,5%) s uhradou jednotlivych faktar zvySenej o 8 percentualnych bodov.

25. Lehota na splnenie povinnosti uloZenej tymto rozsudkom vyplyva z § 232 ods. 3 Civilného sporového
poriadku a zacina plynut od pravoplatnosti tohto rozsudku.

26. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

27. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

28. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Zalobca bol v spore Uspe$ny v celom rozsahu,
preto ma narok na nahradu trov konania. O jej vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku v sulade s ust. § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud KosSice Il v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 362
ods.1 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1
CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (§363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci (§ 365 CSP).



