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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Imrichom Hlavickom vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineny:

G.D., nar. XX.X.XXXX v T., bytom T., prechodne T.,
E. Y. XX/X,

sa uznava za vinného, Ze

dna 25. maja 2017 v €ase okolo 11.00 hod. v T., v obchodnom dome Tesco na J. ceste €. XXXXX vyuzil
nepozornost poskodenej R. J., nar. XX.X.XXXX a z kabelky umiestnenej v jej nakupnom voziku, ktory sa
nachadzal. Vedla nej, odcudzil damsku latkovu perniazenku Ciernej farby s leopardim vzorom v hodnote
10,- eur s obsahom finan¢nej hotovosti vo vyske 50,- eur a preukazu poistenca VSeobecnej zdravotnej
poistovne na meno R. J., ¢im poSkodenej R. J. spdsobil Skodu vo vyske spolu 60,- eur,

-hoci bol v blokovom konani Obvodnym oddelenie Policajného zboru Komarno dna 18.3.2017, pod
Cislom pokutového bloku 1407312 vo vyske 30,- eur postihnuty za priestupok proti majetku spachany
formou kradeze podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov,

-hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno spisova znacka 11T/20/2016zo dna 29.3.2016
s pravoplatnostou 28.8.2016 odsudeny za precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 ods.
2 pism. c/ a iné Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v vo vymere 2 roky a 4 mesiace so
zaradenim pre jeho vykon do UVT so strednym stupfom strazenia,

-hoci bol trestnym rozkazom Okresného sidu Komarno sp. zn. 2T/43/2015 z 21.4.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 9.6.2015 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona na
trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do UVT so strednym stupfiom
strazenia,

-hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 11T/93/2015 z 8.9.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 6.10.2015 odsudeny za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ a iné Trestného zakona
na trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do UVT so strednym
stupfiom strazenia,

-hoci bol rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/156/2005 z 6.10.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost 6.10.2016 odsudeny za trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 2 pism. c/ a iné
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. pricom bolo upustené od uloZenia sihrnného trestu,

teda



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal na veci, ktord ma pri sebe, bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal &in, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢/, pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
Zatosa

odsudzuje

podfa ustanovenia § 212 odsek 3 Trestného zakona za pouZitia ustanovenia § 36 pismeno I/, § 37
pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odratia slobody vo vymere 15
(patnast) mesiacov.

Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zédkona obvineného sud zaraduje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvineného zavazuje k ndhrade Skody pre poskodenu: R.
nar. 17.02.1942 v P, C., trvale bytom T., N. XX vo vySke 60,- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud podkodenu: R. J., nar. XX XX XXXX v P., C., trvale bytom
T., N. XX so zvySkom jej naroku na ndhradu 8kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Po8kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade Skody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na ndhradu Skody na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Poskodeny moéze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzZaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér



navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zndme v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznadené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpecit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
Udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4
Tr. por.).



