Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 11Cpr/7/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1317207076

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Gandelova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2017:1317207076.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v spore Zalobcu : Q. L., bytom S. XXXX/XX, O., C. H., proti Zalovanému :
JMP.BAU.GMBH, s.r.o0, so sidlom VI¢ie Hrdlo €.1037, Bratislava, o neuvedené takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu, ktoré bolo sudu doru€ené 07.04.2017 odmieta.
odovodnenie:

1. Zalobca podanim dorué¢enym Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky dfia 03.03.2017 a ktoré bolo
postupené tunajSiemu sudu dna 07.04.2017, podal proti Zalovanému Zalobu, z ktorej jasne nevyplyva,
¢oho sa domaha.

2. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 11Cpr/7/2017-5 zo dria 13.04.2017 bol Zalobca vyzvany, aby v
lehote 10 dni od dorugenia uznesenia odstranil vady podania, ktoré nespinalo zakonné nalezitosti Zaloby.
Zaloba na zéklade uvedenych ustanoveni musi obsahovat jasny, urgity, materiaine vykonatelny petit
Zaloby tak, aby z neho bolo zjavné, Coho sa Zalobca domaha, teda €o Ziada, Coho sa Zalobca domaha
(Zalobny petit) musi byt v Zalobe vyjadreny sp6sobom, ktory nevzbudzuje pochybnosti o tom ako maju
byt vymedzené prava a im zodpovedajuce povinnosti strdn sporu a oznacenie dokazov, ktorych sa
dovolava na preukazanie svojich tvrdeni a aby listinné dékazy, ktoré ma k dispozicii zaloZil do spisu.
Uznesenie bolo Zalobcovi doruéené dria 22.05.2017.

3. Podla § 127 ods. 1 z&kona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ak zékon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je ur€ené, b) kto ho robi,
c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Podla § 127 ods. 2 CSP ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.
Podla § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem vS8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh. Podla § 132 ods. 2 CSP opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na
oznalené dbkazy. Podla § 132 ods. 3 CSP Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta,
okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit. Podla § 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe
oznaluje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, dadtumom narodenia alebo inym
identifikaCnym udajom.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktord nemdze byt kratSia ako desat’ dni. Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni
podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo
opravit a pouci o0 moznosti podanie odmietnut. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom
podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno
v konani pokraovat. Podla § 129 ods. 4 CSP ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v



sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskédr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

5. Zalobca bol vyzvany na odstranenie vad podania a ani v sudom uréenej lehote vady podania
neodstranil. Sud nevie ¢oho presne sa podanou Zalobou domaha. Napriek tomu, Ze vo svojom podani
popisal urcité okolnosti, ktoré viedli ku jeho Urazu, nie je zjavné ¢oho sa Zalobou doméaha. Petit Zaloby
nie je jasny ani zrozumitelny, sud nemoZze v konani pokracovat a preto v zmysle citovanych ustanoveni
jeho podanie odmietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



