Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 15Csp/137/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7116226190

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Slebodnikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Ivetou Slebodnikovou v spore zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom v Bratislave, Mytna 48, proti zalovanému: S. H., J.. XX. XX. XXXX, G. I. H, E.
XXX/XX, o zaplatenie 288,- Eur s prislusenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 288,- Eur s Grokom z omegkania vo vyske 5,25 %
roCne zo sumy 288,- Eur od 26. 11. 2013 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doru¢enou sudu dria 10. 11. 2016 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 288,- Eur urokom z omeskania vo vy3ke 5,25 % roéne od 26. 11. 2013
do zaplatenia a na nahradu trov konania. Podla odévodnenia Zaloby Zalobca a Zalovany uzavreli dfia
4. 6. 2013 Zmluvu o pdzictke €. 4560300821, predmetom ktorej bolo poskytnutie pdzi¢ky v sume 288,-
Eur na kupu spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Podla zmluvy o p6zi¢ke mal Zalovany splacat
pdZzicku v 18 mesacnych splatkach v sume 16,- Eur. Zalovany ku diiu podania Zaloby z vy$$ie uvedene;

zmluvy neuhradil Ziadnu splatku.

2. Uznesenim zo dfia 24. 5. 2017 €.k. 15Csp/137/2016-52 sud pripustil, aby z konania vystupil Zalobca
Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, KeZmarok a na jeho miesto vstupil do konania
Intrum Justitia Slovakia s.r.0., Karadzi¢ova 8, Bratislava (§ 80 CSP).

3. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli Zmluvu o p&Zicke €. 4560300821 dia 4. 6. 2013, na
zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému p6zicku vo vySke 288,- Eur na nakup tovaru - T.m. HTC
Desire X T328e biely ZL SK za predajnu cenu 290,- Eur. Zalovany sa zaviazal splacat’ p6zi¢ku v 18
mesacnych splatkach v sume 16,- Eur.

4. Podla V3eobecnych obchodnych podmienok v zmluve o p&Zzicke klient a sprostredkovatel uzatvaraju

zmluvu o pdzicke, ktora je zmluvou o viazanom spotrebitelskom Gvere (¢lanok Il bod 3.1).

5. Podfla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pozi¢kach,
v zneni u€innom v €ase vzniku pravneho vztahu, tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.



6. Podla § 1 ods. 2 citovaného zakona &. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

7. Podla § 3 ods. 5 zdkona €. 129/2010 Z.z., pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Gvere musi byt
spotrebitel pisomne oboznameny so zmluvnymi podmienkami podla § 4. Na poziadanie musi veritel
poskytnut’ spotrebitefovi dalSie doplfiujuce informacie.

8. Podfa § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika touto Castou zdkona sa spravuju bez ohladu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spoloenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

9. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

10. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

11. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych
bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. diiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

12. Z obsahu spisu vyplynulo, Ze Zalovany a pravny predchodca Zalobcu diia 4. 6. 2013 uzavreli Zmluvu
o pOzi¢ke evidovanu pod €. 4560300821, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru na kupu spotrebného
tovaru vo vyske 290,- Eur. Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuté periazné prostriedky v pravidelnych
18 mesadnych splatkach v sume 16,- Eur. Zalovany svoj zavézok splacat uver riadne a véas nesplnil,
ku dfiu podania Zaloby Zalovany zo sumy 288,- Eur zaplatil 0,- Eur.

13. Zalovany dIZnu sumu Zalobcovi neuhradil, preto sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a Zalovaného
zaviazal na zaplatenie sumy 288,- Eur s urokom z ome8kania vo vySke 5,25 % ro¢ne od 26. 11. 2013
do zaplatenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, podfa ktorého sud
priznal Zalobcovi, ktory mal Uspech v celom rozsahu, nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m oz n o podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice | pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost' uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



