Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 2T/39/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4117011463

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Ondrejova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2017:4117011463.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Marii Ondrejovej a prisediacich sudcov
Emilie Bannasovej a PaedDr. Anny Hlavackovej, v trestnej veci obZalovaného F. D., pre pokraovaci
Zlocin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
§ 138 pismeno j) Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody
podla § 194 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sc€asti samostatne, s€asti spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom v Nitre dfia 09. augusta 2017,

rozhodol:

Obzalovany

F.D., narodeny XX. XX.XXXX v R.,

trvale bytom Q., R. XXX/X,

toho asu vo vézbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Nitra,

sa uznava vinnym, ze:

1A/ v presne nezisteny den od 08. do 11. diia v mesiaci december 2016 po vzajomnej predchadzajucej
dohode s K. Q. po tom ako zistili, Ze majitel nie je doma, vosli bez suhlasu opravnenej osoby cez
neuzamknutu branu do dvora rodinného domu v obci Q., I. 8, kde F. D. otvoril neuzamknuté vstupné
dvere domu a obaja spolu vosli dnu do tohto domu, kde z miestnosti obyvacky odcudzili mobilny telefon
zn. Samsung Galaxy S 5 IMEI: 352558068241489 a nasledne tento predali za sumu 50,- €, takto ziskané
peniaze si medzi sebou rozdelili a minuli pre svoju potrebu, ¢im Ing. E. H., narodenému XX.XX.XXXX,
bytom Q., I. 8 spdsobili Skodu vo vyske 276,48 €;

1B/ v presne nezisteny defi od 08. do 11. dfia v mesiaci december 2016 po tom ako zistil, Zze majitel
nie je doma voSiel bez suhlasu opravnenej osoby cez neuzamknutu branu do dvora rodinného domu v
obci Q. I. 8, otvoril neuzamknuté vstupné dvere a voSiel do domu, kde v miestnosti obyvacky odcudzil
notebook zn. Lenovo vyr. €. SPFOF519B, nasledne notebook predal neznamej osobe za sumu 50,- €
a peniaze minul pre vlastnu potrebu, ¢im Ing. E. H., narodenému XX.XX.XXXX, bytom Q., I. 8 spbsobil
Skodu vo vySke 222,47 €,

2/ v presne nezistenom €ase odo dfia 02.11.2016 do dria 21.11.2016 v ¢ase do 10:00 hodiny v Q.
na ulici W. &. X po predchadzajucej vzajomnej dohode s K. K. obaja bez suhlasu opravnenej osoby
preskoCili prednu branu pozemku, ktorého majitelom je S. D. a J. D., obaja bytom D., I. & XXXX/XX,
na ktory neopravnene vnikli, nasledne F. D. neopravnene vnikol do rodinného domu cez pootvorené
okno, pri€om z rodinného domu odcudzili trojdielny hlinikovy rebrik, ktory cez okno podal K. K., nasledne
obaja preskodili branu a z miesta Cinu aj s rebrikom odisli, ¢im poSkodenému X.. S. D., narodenému
XX XX XXXX, bytom I. €. XXXX/XX spbsobili Skodu vo vySke 79,47 €,

pricom obvineny F. D. sa konani uvedenych v bodoch 1A/, 1B/ a 2/ dopustil napriek tomu, ze bol

- driom 24.10.2016 pravoplatnym W. o uloZeni sankcie za priestupok Okresného Uradu v Nitre spisova
znacka OU-NR-OVVS2-2016/030798 zo dna 04.08.2016 uznany vinnym z priestupku proti majetku



podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov za drobnu
kradeZ za €o mu bola uloZena pokuta vo vyske 100,- € a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/84/2016 zo dha 13.09.2016, pravoplatnym dna
22.10.2016 uznany vinnym zo spachania pokra¢ovacieho precinu kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno
f) Trestného zakona;

3/ v presne nezistenom Case odo dfia 17.07.2016 do dfa 24.07.2016 do 15:00 hodiny v Q. na ulici H. po
vzajomnej dohode s K. Q. vykonali kradez vlamanim tym spésobom, Ze zatial ¢o K. Q. daval pozor, aby
neboli prichyteni, F. D. bez suhlasu opravnenej osoby vnikol presko¢enim plota na pozemok rodinného
domu €. XXXX/M. patriaceho K. a U. K., kde nasilim vnikol do riadne uzamknutej pristavby rodinného
domu, odkial odcudzil krovinorez zn. H., vysokotlakovy Cisti¢ zn. Kércher, sekeru zn. Fiskars, oblukovu
pilu zn. Fiskars, vretenovu kosacku zn. Alko, rybarsku udicu s navijakom a dva autoreproduktory zn.
JBL, pricom K. Q. poméahal zvonku F. D. tieto veci odoberat cez plot, &im spbsobili K. a U. K., bytom Q.,
H. XXXX/XXA celkovu Skodu vo vySke 293,73 €.

teda:

v bodoch 1A, 1B/, 2/ a 3/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak va&siu Skodu a spachal taky ¢in zavaznej$im
spOsobom konania - na viacerych osobach, pricom

v bodoch 1A, 1B/ a 2/ sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 3/ spachal taky ¢€in zavaznejSim spdsobom konania - viamanim,

a sucasne neopravnene vnikol do obydlia iného, pricom v bode 2/ prekonal prekazku, ktorej ucelom je
zabranit’ vniknutiu,

v bodoch 1B/ a 2/ samostatnym konanim a v bodoch 1A/ a 3/ spoloénym konanim s inym pachatelom,

tym spachal:

v bodoch 1A, 1B/, 2/ a 3/

pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zdkona s poukazom
na § 138 pismeno j) Trestného zakona,

- v bodoch 1A, 1B/ a 2/ aj podfa § 212 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

- v bode 3/ aj podla § 212 odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zakona,

v jednoginnom subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,
- v bode 2/ aj podla § 194 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,

spachany v bodoch 1A/ a 3/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a v bodoch 1B/
a 2/ samostatnym konanim.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno
n) Trestného zakona, zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, aplikujuc zasadu pre ukladanie uhrnného trestu uvedenu v
ustanoveni § 41 odsek 1 Trestného zékona a podla § 41odsek 2 Trestného zakona Uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa obZalovany zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZalovanému F. D. uklada povinnost nahradit
poskodenému X.. E. H., nar. XX XX.XXXX, bytom Q., I. 8, 8kodu vo vysSke XXX,XX eur, z toho v Ciastke
276,48 eur spolo¢ne a nerozdielne s obvinenym K. Q., poSkodenému X.. S. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D., I. €. XXXX/XX, Skodu vo vy8ke 60 eur, spolo¢ne a nerozdielne s obvinenym K. K., poskodenym K.



K., nar. XX. XX XXXX a U. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., H. XXXX/XXA, §kodu vo vySke 293,73 eur,
spolo¢ne a nerozdielne s obvinenym K. Q..

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenych X.. E. H., nar. XX XX.XXXX, bytom
Q., I. 8, K. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., H. XXXX/XXA a U. K., nar. XX.XX.XXXX., bytom Q., H.
XXXX/XXA so zvySkom ich narokov na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator aj obzZalovany vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo diha oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet 0 nové skuto¢nosti a ddkazy. Pravo podat odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



