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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Senici samosudkyfiou JUDr. Renatou Audovou v pravnej veci zalobcu: Orange
Slovensko, a.s. Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO 35 697 270, pravne zast.: Bobak, Bollova a spol.,
s.r.o., so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti zalovanému: M. O., J.. XX XX.XXXX, G.
E. XXXX/XX, XXX XX N., tatny ob¢an SR, o zaplatenie 531,90 EUR s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi sumu 264,53 EUR, irok zomeskania vo vyske 5,05 % roéne
zo sumy 264,53 EUR od 18.06.2015 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud konanie zastavuje.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania..
odovodnenie:

1.Zalobca sa svojou Zalobou podanou na sude dfia 28.11.2016 doméahal toho, aby sud zaviazal Zzalovanu
na zaplatenie sumy 531,90 € s Urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro€ne z dlznej sumy od 18.6.2015
do zaplatenia z titulu neplatenia faktur podla zmluvy o pripojeni ¢. A 8247110 a jej Dodatku zo dna
30.12.2014 a €. A 8247024 ajej Dodatku zo dfia 30.12.2014 a k nahrade trov konania. Istina pozostava
2o sumy za poskytnuté sluzby v sume 264,53 € a ndhrady Skody ( zmluvnej pokuty ) v sume 267,37 €.

2.0S Senica vydal vo veci Platobny rozkaz ¢.k. 11Csp /98/2016- 58 dha 3.2.2017, ktory v8ak nasledne
uznesenim zo diia 7.6.2017 zrusil, nakolko tento nebolo mozné dorudit’ Zalovanej do vlastnych ruk.

3.Podanim doru¢enym sudu dra 9.8.2017 (zo dha 8.8.2017 ) pred za€atim konania, vzal Zalobca Zalobu
spat’ v €asti nahrady Skody ( zmluvnej pokuty ) v sume 267,37 € s prisluSenstvom.

4. Okresny sud Senica dorudil Zalovanej Zalobu, prilohy, pou&enie aj vyzvu oznamenim na Uradnej
tabuli sudu. Tieto sa povazuju za doru€ené dfiom 7.6.2017.

5.Zalobca sa na pojednavanie na ktoré bol riadne predvolany nedostavil, stihlasil aby sud vec prejednal
v jeho nepritomnosti . Zalovana sa na pojednavanie nedostavila , hoci bola na riadne a v&as predvolana
a svoju neucast Zziadnym spdsobom neospravedinila. Sud predvolaval Zalovanu na pojednavanie ako
fyzicku osobu , v zmysle § 106 ods.1, pism. a / CSP a to na adresu evidovanu v RO. V zmysle § 111
ods.3 CSP predvolanie povazoval sud za doru€ené dfiom 19.7.2017 ( t.j. diiom vratenia nedoru€enej
zasielky sudu ). Sud vec prejednal v nepritomnosti stran sporu.

6.Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb &. A 8247110 a jej Dodatkom
zo dia 30.12.2014 a &. A 8247024 jej Dodatkom zo dna 30.12.2014, pokusom o pokonavku zo



diia 3.6.2015, spravami o pobyte Zalovanej , faktiurami za poskytnuté sluzby za sporné obdobie,
VSeobecnymi zmluvnymi podmienkami a zistil tento skutkovy stav veci:

7.Medzi Zalobcom a Zalovanou priSlo k platnému uzavretiu Zmliv a Dodatkov k nim, na zaklade
ktorych Zalobca zapoZzi€al Zalovanej 2ks -SIM kariet ,ktorym boli priradené u€astnicke €.0917882584,
0917882598 a odpredal za zvyhodnenu cenu telekomunikaéné zariadenie Orange Luno vo vyske v
sume 0,50 € ( skuto€na cena 90 €, rozdiel je 85,77 € ) a Prestigio MultiPad Ranger 8,0 4 G v sume
0,50 € ( skuto&na cena 190 € , rozdiel 184,60 € ). Zalovana hovorné riadne neplatila, pri<om za obdobie
od 12/2014 do 04/2015 jej vznikol nedoplatok na poskytnutych sluzbach v celkovej sume 264,53 €.
Posledna vystavena faktlra bola splatna dfiom 9.4.2015 . Zalobca sa pokusil vyriesit vec mimostdnou
cestou , priCom zaslal Zalovanej pokus o pokonavku zo dna 3.6.2015 ,kde poskytol Zzalovanej lehotu
na pinenie do 17.6.2015. Tu vyzval Zalovani na zaplatenie sumy vo vyske 541,90 €. Zalobca
nepreukazal, Ze tento pokus o pokonavku Zalovana prevzala .Zalovana nezaplatila do podania Zaloby
nic.

8.Zo v8eobecnych podmienok spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s. na poskytovanie verejnej telefénnej
sluzby ,¢lanok 11, bod 11.14 mal sud preukdzané, Ze Zalobca mé nérok na urok z omeskania v vo vyske
0,05 % z diznej v ceny, inak na urok z omeskania v zakonnej vyske .V Zalobe si uplatiuje vo vySke
5,05 % ro¢ne od 18.6.2015 t.j. nasledujucu der po poskytnuti ndhradnej lehoty na plnenie a v sulade
s nar. vl. €. 87/1995 Z.z., teda v zakonnej vyske.

9.Podla § 43 ods. 1, 2 zdkona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni uréeny ¢as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

10.Podfla § 52 0ds1,2,3,4 Obcianskeho zakonnika, u€inného v €ase uzavretia zmluvy do 31.12.2014
(dalejlen OZ),

(1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

(3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

11.Podla § 53 OZ

(1) Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu pinenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené uréito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

(3) Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

(4) Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré
a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,



d) vyluCuju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavreti na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitefovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZzfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v €ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktord bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie sthlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) opravihuju dodavatela rozhodnut o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré priznavaju
pravo zmluvu vykladat' iba dodavatefovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani,

s) pozaduju, aby spotrebitel poskytol zabezpelenie splnenia svojho zavazku v hodnote neprimerane
vy$8ej, ako je vyska jeho zavazku vyplyvajiuca zo spotrebitelskej zmluvy v €ase uzavretia dohody o
zabezpeceni splnenia zavazku spotrebitela,

t) poZaduju od spotrebitefa plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatefom v prevaznej miere
nesleduje zaujmy spotrebitela,

u) pozaduju od spotrebitela, aby bol neprimerane dlho viazany zmluvou aj ked pri uzavierani zmluvy
bolo zrejmé, Ze predmet zmluvy mozZno dosiahnut' v podstatne kratdom &ase,

V) pozaduju od spotrebitela uhradenie plneni, o ktorych spotrebitel nebol pred uzavretim zmluvy
preukazatelne informovany, ktorych Uhrada nebola upravena v zmluve alebo za ktoré spotrebitef
nedostava dohodnuté protiplnenie.

(5) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

(6) Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata
prevySovat najvy$Siu pripustnu odplatu, ktord mozZno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritéridch jej stanovenia a najvyssiu
pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

(7) Zabezpelenie splnenia zavazku zo spotrebitelskej zmluvy prostrednictvom zabezpe&ovacieho
prevodu prava je pri spotrebitelskej zmluve nepripustné.

(8) Ak poskytne dodavatel spotrebitefovi plnenie a spotrebitel si ho neobjednal, nie je spotrebitel
povinny plnenie vratit' ani ho uschovat; vylu¢ené su aj dalSie naroky dodavatela voc&i spotrebitelovi.
NevyZziadanym plnenim je aj dalSie opakujuce sa plnenie poskytnuté spotrebitefovi na zaklade zmluvy
uzavretej prostriedkami dialkovej komunikéacie, ak spotrebitel vyslovne o takéto plnenie nepoziadal. Ak
dodavatel nepreukaze opak, povaZuje sa opakujuce sa plnenie vZzdy za nevyZiadané.

(9) Ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

(10) Ak zalozné pravo zabezpeluje zavazok zo spotrebitelskej zmluvy, mdze sa zalozny veritel v ramci
vykonu zalozného prava uspokojit' len predajom zalohu na drazbe podfa osobitného zakona alebo
predajom zalohu podla osobitnych zakonov.



(11) Neprijatelnost zmluvnych podmienok sa hodnoti so zretefom na povahu tovaru alebo sluZieb, na
ktoré bola zmluva uzatvorend, a na vSetky okolnosti suvisiace s uzatvorenim zmluvy v dobe uzatvorenia
zmluvy a na v8etky ostatné podmienky zmluvy alebo na ind zmluvu, od ktorej zavisi.

(12) Ustanovenia spotrebitelskej zmluvy uzavretej na dobu neurditu, podfa ktorych si dodavatef
finanénych sluzieb podfa osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho dbvodu
jednostranne a bez poskytnutia vypovednej lehoty vypovedat tato zmluvu, sa nepovazuju za neprijatefnu
podmienku podfa § 4 pism. g), ak ide o vazny objektivny dévod, ktory dodavatel nezapricinil, nemohol
predvidat’ ani odvratit a ktory dodavatefovi brani v plneni tejto zmluvy, priCom dodavatel sa v tejto
zmluve zaviazal, Ze o vypovedani a dévode vypovedania tejto zmluvy bez zbyto&ného odkladu pisomne
informuje spotrebitela.

(13) Ustanovenia odseku 4 pism. g) a i) o neprijatelnych podmienkach sa nepouZiju na spotrebitelsku
zmluvu, ktorej predmetom je

a) obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami,
kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré
dodavatel nema vplyv,

b) nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodné penazné
prikazy vystavené v cudzej mene.

(14) Za neprijatelnt podmienku podla odseku 4 pism. i) sa nepovazuje podmienka, podla ktorej si

a) dodavatel finanénych sluzieb podla osobitného predpisu vyhradzuje pravo z vazneho objektivneho
dévodu bez oznamenia zmenit’ urokovu sadzbu alebo vySku inych poplatkov za finanéné sluzby podla
osobitného predpisu, ktoré ma platit spotrebitel alebo dodavatel, ak sucasne sa dodavatel zaviaze
bez zbytoéného odkladu o tom a o moznosti spotrebitela vypovedat spotrebitelski zmluvu pisomne
informovat spotrebitela a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou uc€innostou vypovedat’ tuto
zmluvu,

b) dodavatel finan€nych sluzieb podla osobitného predpisu si vyhradzuje pravo menit jednostranne
podmienky spotrebitelskej zmluvy na dobu neurcitl, ak sa od dodavatefa vyZzaduje, aby o tom a o
moznosti spotrebitela vypovedat tuto zmluvu bez zbytoéného odkladu pisomne informoval spotrebitela,
a ak spotrebitel ma pravo bezplatne a s okamzitou u€innostou vypovedat tuto zmluvu.

(15) Ustanovenie odseku 4 pism. j) o neprijatelnych podmienkach sa nepouzije na spotrebitelsku
zmluvu, ktorej predmetom je

a) obchod s prevoditelnymi cennymi papiermi, finanénymi nastrojmi a inymi produktmi alebo sluzbami,
kde je cena zavisla od pohybu kurzov a indexov na regulovanom trhu alebo od trhovej sadzby, na ktoré
dodavatel nema vplyv,

b) nakup cudzej meny alebo predaj cudzej meny, cestovnych Sekov alebo medzinarodnych pefiaznych
prikazov vystavenych v cudzej mene,

c¢) doloZka o cenovych indexoch, ak takuto doloZku vyslovne dovoluje osobitny predpis a ak spésob
Upravy ceny je v tejto doloZke vyslovne opisany.

12.Podla § 53 a OZ

(1) Ak sud urgil niektord zmluvna podmienku v spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych
pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviuje alebo
vo vS8eobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky,
alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa
pouZivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so v&etkymi
spotrebitelmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade takejto podmienky sud
ulozil vydat’ spotrebitelovi bezdévodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit primerané financné
zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

(2) Ak sa rozhodnutie sudu podfa odseku 1 tyka len €asti zmluvnej podmienky, dodavatel je povinny
splnit povinnost uvedenu v odseku 1 v rozsahu tejto Casti.

13.Podfa § 53c OZ , ak je spotrebitel'ska zmluva vyhotovena pisomne, predmet a cena nesmu byt
uvedené menSim pismom ako ina Cast' takejto zmluvy s vynimkou nazvu zmluvy a oznaleni jej
Casti. Ustanovenia spotrebitel'skej zmluvy, ako aj ustanovenia obsiahnuté vo v3eobecnych obchodnych
podmienkach alebo v akychkolvek inych zmluvnych dokumentoch, ktoré so spotrebitelskou zmluvou
suvisia, nesmu byt uvedené pre spotrebitela necitatelnym a menim pismom, ako ustanovi vykonavaci
predpis. Zmluva uzatvorend v rozpore s tymto ustanovenim je neplatna.



14.Podfa § 53d OZ, spotrebitelska zmluva, ktora obsahuje neprijatelnd zmluvnu podmienku v znent,
ako je uvedena vo vyroku rozhodnutia sudu a jej uzavretie bolo dosiahnuté za pouzitia nekalej obchodnej
praktiky alebo UzZery, je neplatna.

15.Podla § 54 OZ

(1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemd6zu odchylit' od tohto zakona v
neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento
zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
(3) V pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa vyklad priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni,
ak pravo na prisluSnom organe uplatiiuje pravnicka osoba zaloZzena alebo zriadena na ochranu
spotrebitela.

16.Podfa § 5b zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v zneni neskorsich predpisov, organ
rozhodujuci o narokoch zo spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho voc€i spotrebitelovi, vratane jeho premli€ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutoénosti dovolaval.

17.Podfa § 100 ods. | OZ, pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej /
§101 az 110/. Na preml€anie sud prihliadne len na namietku dlznika. Ak sa diznik preml¢ania dovola,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

18.Podfa § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

19.Podfa § 517 ods.2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’
poplatok z omesSkania, vysSku Uroku z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20.Podla § 145 ods.2 CSP , ak je zaloba vzata spat scasti , sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

21.Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud ten pravny zaver,
Ze Zaloba v Casti v ktorej na nej Zalobca zotrval bola podana dévodne . V konani bolo preukazané,
Ze zalovana porusila svoje povinnosti vyplyvajuce jej z uzatvorenej zmluvy so Zalobcom a to tym, Ze
neplatila riadne a véas za poskytnuté sluzby. Zalovana sa dostala do omeskania nasledujucimi diiami
po splatnosti jednotlivych faktir. Sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne
ktory je v sulade s nar. vlady €. 87/1995 Z.z., s u€innostou od 18.6.2015 t.j. od nasledujuceho dha
po uplynuti ndhradnej lehoty poskytnutej Zalobcom, podla navrhu Zalobcu, pretoZe sud bol takymto
navrhom viazany. Na z&klade uvedenych skuto€nosti sud Zalobe v v rozsahu v ktorom Zalobca na nej
zotrval vyhovel.

22.Vo zvySku sud konanie zastavil podfa § 145 ods.2 CSP. Vzhladom k tomu, Ze k Ciastoénému
spatvzatiu Zaloby priSlo pred zacatim konania . O vrateni nekratenej Casti sudneho poplatku bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim podla § 14 ods.4 zak.¢. 71/1992 Zb.

23. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods.2 v spojeni s § 256 ods.1 CSP a pretoZe mali obe
strany rovnaky Uspech sud vyslovil, Ze Ziadna zo stran nemé narok na nahradu trov konania . Zalobca
sa domahal zaplatenia sumy 531,90 € (100 % ), zotrval v sume 264,53 € ( 49,73 % ).Sud ma za to, Ze
zalobca procesne zavinil zastavenie konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia tohto rozhodnutia a to na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané .

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania .

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci .

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uzneseniu sudu
prvej inStancie , ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z.z. resp. navrh na vykon rozhodnutia podla § 370 a nasl.
CMP.



