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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou vo veci starostlivosti o maloletého
W. H., nar. XX XX.XXXX, bytom M. J. XX/X, K., t.€. umiestneny v Reedukaénom centre O., v konani
zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodigov:
matka - Y. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. J. XX/X, K. a otec - L. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. O. X/X,
K., o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza o zmenu zariadenia u maloletého, takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Prievidza €.k. 12P/78/2013-29 zo dna 21.11.2013, pravoplatny
2.12.2013 tak, ze ustavna starostlivost maloletého W. H., nar. XX.X.XXXX sa bude realizovat’ v
Reedukaénom centre v K., E. 1, K..

Matka Y. Y., nar. X. X.XXXX a otec L. H., nar. XX.X.XXXX su povinni kazdy zvlast prispievat
na vyzivu maloletého sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
na ucet Reedukaéného centra v Hlohovci.

odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu Uradu préace, socidlnych veci a rodiny v Prievidzi sud zagal podla 23. ods. 2
Civilného mimosporového poriadku z tradnej povinnosti konanie o zmenu zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti nad maloletym dietatom, ktoré bolo umiestnené v Reeduka&nom centre O.. D6vodom na
zmenu zariadenia z Reeduka¢ného centra Vrable do Reedukaéného centra v Hlohovci bola skutoénost,
Ze dieta ukong&ilo povinnnu $kolski dochadzku v $kolskom roku 2016/2017 na Specialnej zakladnej
Skole pri Reeduka¢nom centre vo Vrabloch. Malolety je prijaty do u¢ebného odboru stavebna vyroba v
Reedukaénom centre v Hlohovci.

2. Matka maloletého dieta ma nezndme miesto pobytu, sud jej za¢atie konania oznamil postupom podla
§ 106 a 116 Civilného sporového poriadku.

3. Otec maloletého dietata sa k obsahu podnetu nevyjadril a v konani zostal necinny.

4 . Sud preto vo veci konal a rozhodol v nepritomnosti otca a matky maloletého dietata.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim spravy RC Vrable a suhlasu RC Hlohovec, vysluchom
kolizneho opatrovnika spisom okresného sudu Prievidza 9P/25/2017 a ostatnymi listinnymi dékazmi v
spise zaloZenymi, sud zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢&.k. 12P/78/2013-29 zo diia 21.11.2013, bola nariadena nad maloletym

ustavna starostlivost, ktora sa realizovala v Reeduka&nom centre Vrable. Rodi¢om dietata bola uréend
vyzivovacia povinnost v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta.



7. Zo ziadosti Reedukacného centra Vrable zo dna 9.5.2017 bolo zistené, ze poziadalo o umiestnenie
v Reedukaénom centre Hlohovec. Toto zariadenie s tym vyslovilo suhlas 2.5.2017. Podla posudku z
reedukacného centra Ustavna starostlivost pini svoj ucel.

8. O zmene zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti o maloletého sud rozhodol podla ust. § 54 a 55
ods. 1 Zakona o rodine.

9. Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

11. O vyZivovacej povinnosti rodi€ov bolo rozhodnuté podla cit. ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine vo vySke
minimalneho vyzivného, ktoré zodpoveda 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta. Matka je na nezndmom mieste, otec dietata v su€asnosti Caka na nastup do UVTOS.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
md&ze opravneny podat navrh na vykon rozhodnutia podfa ustanoveni o vykone rozhodnutia vo veciach
maloletych Civilného mimosporového poriadku.



