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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloletého: P. R., nar. XX.XX.XXXX, umiestneny
v C. C. pokoja, A. W. XX, M., zastupeny opatrovnikom Obec Dedinka, v konani zastupeny koliznym
opatrovnikom X. prace, socialnych veci a rodiny G. J., dieta rodiCov: matka V. R., nar. XX XX.XXXX,
bytom V. XXX, t.€. E. Luzany, O. XXX, otec neuvedeny, o navrhu navrhovatelov N. V., nar. XX. XX. XXXX
a L.V, nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z., L. XXX/X o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenimnariaduje C. C. pokoja, A. W. XX, M. povinnost odovzdat maloleté
dieta: P. R., nar. XX.XX.XXXX v L., do starostlivosti manzelom N. V., nar. XX. XX.XXXX a L. V., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom Z., L. XXX/X, poénuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doru¢enym sudu dria 02.08.2017 domahaju zverenia maloletého do
predosvojitelskej starostlivosti a zaroven ziadali nariadit neodkladné opatrenie odovzdanim dietata
do ich starostlivosti. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodiovali tym, Ze je v zaujme
maloletého, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpecovali
oni osobnu starostlivost’ o dieta, ktoré je v Case podania navrhu umiestnené v zariadeni na vykon
rozhodnutia sudu. Mali za to, Ze je v zaujme dietata, aby vyrastalo v prirodzenom a zdravom rodinnom
prostredi od utleho veku, aby malo prilezitost ziskat' rodinu, aby mohlo byt osvojené, Comu v zmysle
platnych ustanoveni Zakona o rodine musi predchadzat zverenie maloletého do predosvojitelskej
starostlivosti buducich osvojitelov. Potreba doCasnej Upravy pomerov sa javi v tom, Ze dieta na zaklade
neodkladného opatrenia bude mozZné prevziat’ do starostlivosti buducich osvojitelov - t.j. navrhovatelov
eSte predtym ako ddjde k rozhodnutiu sidu vo veci samej, ktory stav poskytne okamzity priestor pre
vzajomné vytvorenie citovych vazieb a adaptéaciu dietata na ich doméce prostredie.

2. Z pripojeného spisu 11P/90/2017, z podaného navrhu a k nemu pripojenych dokladov mal sud
preukdzané, Ze maloleté dieta P. R., nar. XX XX XXXX v L. pochadza z matky V. R., nar. XX. XX.XXXX.
Otcovstvo voci maloletému dietatu doposial uznané ani uréené nebolo. Dria 20.03.2017 dala matka
privolenie na jeho osvojenie bez vztahu k ur€itym osvojitefom. Svoje rozhodnutie u€inila po dokladnom
zvazeni a odbévodnila ho tym, Ze sama nema kde byvat, je bezmajetna a nema ziadny prijem. Okrem
maloletého matka porodila eSte Styri maloleté deti, z ktorych bolo jedno v roku 2013 osvojené, starSie
tri sa nachadzaju v detskom domove. Malolety P. R. bol na zaklade uznesenia Okresného sudu Nové
Zamky ¢&. k. 11 P/90/2017-15 zo dha 05.04.2017 umiestneny do starostlivosti zariadenia C. C. pokoja
M.. Citované uznesenie nadobudlo vykonatefnost dfia 05.04.2017 a pravoplatnost’ diha 25.04.2017.
Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 11 P/90/2017-35 zo dfia 27.06.2017 sud nariadil u
maloletého Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Komunite C. pokoja M., matku zaviazal
prispievat’ na vyZivu maloletého dieta vo vy3ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta. Sud zaroven vyslovil osvojitelnost maloletého dietata, obmedzil rodicovské prava a
povinnosti matke v rozsahu zastupovania a spravovania jeho majetku a ustanovil dietatu opatrovnika
Obec Dedinka.



3. Zo spravy o Setreni pomerov v domacnosti navrhovatefov, ktoré vykonal organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately dfia 02.08.2017 mal sud preukazané, Ze manzelia Deakovi byvajua v
Stvorizbovom byte, ktorého su viastnikmi. Byt je u€elne a pekne zariadeny. V detska izba maloletého
dietata, je prispOsobena jeho potrebam, nachadza sa v nej detska postielka, prebalovaci pult, sektorovy
nabytok a 16zko, na ktorom prespava navrhovatelka. ManzZelia maju pre maloleté dieta pripravené
vSetky potrebné veci, zabezpeleny kocik, vaniCku a dostatoéné mnozstvo oblecenia, plienok a
hradiek. Prevaznu starostlivost maloletému dietatu zabezpeduje navrhovatelka, ktora zostane doma na
materskej dovolenke. Hygiena rodinného prostredia je na velmi dobrej Urovni. Pan Deak je samostatne
zérobkovo €inna osoba v oblasti automobilového priemyslu, s Cistym mesa&nym prijmom priblizne
1000,00 az 1300,00 Eur, pani Dedkova je zamestnana ako upratovacka u Marcely Szazovej, Vajanského
15, Sala s &istym mesaénym prijmom priblizne 300,00 - 350,00 Eur. Navrhovatelka sa v priebehu
Setrenia vyjadrila, Ze maloleté dieta sa nachadza na pobyte v ich domacnosti odo dna 19. 5. 2017 a v
suc€asnosti je v ich domacnosti plne adaptované. Navrhovatelia maloleté dieta oslovuju menom Adam,
jeho zdravotny stav je dobry. Rodina a priatelia prichod maloletého dietata do ich domacnosti prijali
kladne, v rozhodnuti ich nadalej podporuju. Maloleté dieta po€as Setrenia spalo v postielke, pdsobilo
spokojne. V zavere Setrenia sa uvadza, Ze v domdacnosti manzelov Deakovych su vytvorené priaznivé
podmienky pre zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletého dietata.

4. Podla §2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
7 dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenim vyhotovi.

10. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
koneéné rozhodnutie. Definitivna ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon&i. V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat tymto pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaCatim samotného konania alebo po¢as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Zze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zadsadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamena, Ze neodkladnym opatrenim v neskorSom konani sud nie je viazany
a mbze rozhodnut inak.

11. Sud po preskumani v8etkych vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je doévodny, kedZe je v zaujme dietata, aby do ¢asu rozhodnutia vo veci same;j
vyrastalo v prirodzenom rodinnom prostredi, v ktorom sa nachadza na zaklade pobytu od 19.05.2017,
od ktorého €asu sa adaptovalo na toto prostredie a vytvorilo si vzajomné citové vazby k navrhovatefom,



ktori maju vytvorené vSetky materialne ako aj iné podmienky na jeho riadnu starostlivost’' v prospech a
v najlepdom zaujme dietata. Z tychto dévodov sud navrhu vyhovel a rozhodol tak ako je uvedené vo
vyroku uznesenia.

12. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia vydaného podla § 367 CMP je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§367 odsek 3 CMP).

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ind ako pefiaZzna povinnost vo vztahu k maloletému.



