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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Zoltana Szalaya a sudcov
JUDr. Mareka Dudika a JUDr. Frantiska Sevéoviéa, v trestnej veci odstideného P. M.C., v konani
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody prerokoval na neverejnom zasadnuti
konanom dna 7. augusta 2017 staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu KoSice | zo dna
22.6.2017, sp.zn. 5Pp/42/2017 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr.por. zamieta staznost odsudeného P. M..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného
P. M. o podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Trencin, sp. zn. 4T/7/2016 zo dna 17. 5. 2016.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni a pouceni o opravnom prostriedku zahlasil staznost
odsudeny, ktort do dia konania neverejného zasadnutia blizSie neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal podla § 192 ods. 1 Tr.por. spravnost’ a zakonnost
napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo, prihliadnuc pritom i na pripadné chyby,
ktoré neboli vytykané staznostou, a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Krajsky sud, ako sud staznostny (§ 190 ods. 2 pism. b) Tr.por.) najprv skimal, i staznost je pripustna
alebo ¢&i nebola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo
ktora znovu podala staznost, ktora uz predtym vzala spat a zistil, Ze staznost - opravny prostriedok je
pripustny (§ 185 ods. 2 Tr.por.), bol podany opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Tr.por.), v€as - v zakonom
stanovenej lehote a na mieste, kde mozZno tento opravny prostriedok podat (§ 187 ods.1 Tr.por.).

Krajsky sud (dalejlen staznostny sud) postupoval v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 pism. a), pism. b)
Tr.por. a prirozhodovani o staznosti staZzovatela preskumal ako nadriadeny organ tak spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorému podal stazovatel staznost, ako i konanie, ktoré predchadzalo
vyroku napadnutého uznesenia.

Staznostny sud pri pravnych Uvahach prejednavanej veci vychadzal z obsahu napadnutého rozhodnutia,
ako i z obsahu spisového materialu a dospel k zaveru, ze rozhodnutie prvostupfiového sudu, ktorym
vyslovil, Ze stazovatel nespifia podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody,
vychadza z riadne zisteného skutkového stavu - v sulade s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. por. - a nakolko
sa plne stotoZnuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom uzneseni, v podrobnostiach na neho odkazuje
bez potreby jeho doplnenia.



Na zaklade vy3Sie uvedenych zistenych skuto€nosti dospel staznostny sud k zaveru, Ze rozhodnutie
prvostuprfiového sudu je spravne a zakonné v jeho vyroku, staznost stazovatela odsudeného P. M. nie
je dévodna, preto ju postupom podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



