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Uznesenie

Okresny sud Cadca na verejnom zasadnuti samosudkyfou Mgr. Erikou Dodulikovou diia 07.08.2017
takto

rozhodol
rozhodol:

Podla § 299 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 83 odsek 1 pism. b) Trestného zakonasiud zh
abava obv.U. H. nar. XX.XX.XXXX, bytom R. L. C.. XXX

- destilatné zariadenie pozostavajuce z dvojdielnej kotliny, z kotla z nerezového materialu, z nerezového
vrchnaka s teplomerom a nerezovou rurkou s odkalovacom, z nerezového Spiralového chladi¢a, ktory bol
umiestneny v plechovom 200-litrovom sude s vypustom, kde vyhrev kotla bol zabezpe€ovany pevnym
palivom.

odovodnenie:

Dfia 17.07.2017 bol Okresnému sudu Cadca dorugeny navrh Okresnej prokuratury Cadca zo dia
17.07.2017 na zhabanie veci obvinenému U. H., a to funk&né destilaéné zariadenie pozostavajuce z
dvojdielnej kotliny, z kotla z nerezového materialu, z nerezového vrchnaka s teplomerom a nerezovou
rarkou s odkalovatom, z nerezového Spiralového chladi¢a, ktory bol umiestneny v plechovom 200-
litrovom sude s vypustom, kde vyhrev kotla bol zabezpeovany pevnym palivom. Z odbévodnenia
navrhu na zhabanie veci dalej vyplyva, Ze v trestnej veci obvineného U. H., trestne stihaného pre
prec€in nepovolenej vyroby liehu podfa § 253 ods. 2 Tr. zak. bolo trestné stihanie menovaného dha
02.05.2016 podmienelne zastavené podla § 216 ods. 1 Tr. por., pri€¢om obvineny sa v skiSobnej dobe
podmieneé&ného zastavenia trestného stihania osvedcil, o ¢om bolo pravoplatne rozhodnuté uznesenim
Okresnej prokuratiry Cadca zo diia 25.05.2017 podlia § 217 ods. 1 Tr. por. V uvedenej veci obvineného
bolo dria 03.02.2016 u obvineného zaistené funkéné destilatné zariadenie popisané vysSie, priCom
uvedené zariadenie prechovaval v hospodarskej budove pri rodinnom dome €. XXX v obci R. L., okres
Cadca - az do 17:00 hod. diia 03.02.2016, kedy mu bolo uvedené zariadenie zaistené pracovnikmi
Kriminalneho Gradu Finanénej spravy - pobo¢ka Stred Zilina. V si¢asnosti sa uvedené veci nachadzaju
v skladovych priestoroch M. U. Z., J. M. C.. XX, XXX XX Z.. Poukazuje na ustanovenie § 83 ods. 1 pism.
b) Tr. zak., podla ktorého, ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods. 1 sud ulozi
zhabanie veci, ak patri pachatelovi, od ktorého potrestania sud upustil, alebo pachatelovi, voci ktorému
bolo trestné stihanie zastavené, alebo pachatefovi, voci ktorému bolo trestné stihanie podmieneéne
zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené z dévodu schvalenia zmieru.

Vzhladom na to, Ze trestné stihanie obvineného bolo ukon&ené na Okresnej prokuratire Cadca a nebolo
rozhodnuté o zaistenych veciach, navrhuje, aby sud rozhodol v zmysle § 83 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a
vyslovil, Ze zaistené veci sa zhabavaju, nakofko ide o veci, ktoré boli pouzité a urené na spachanie
trestného &inu a patria pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie podmieneéne zastavené.



Na verejnom zasadnuti konanom dria 07.08.2017 sud oboznamil podstatny obsah spisu 2Nt 11/2017,
najma uznesenie Kriminalneho Uradu Finanénej spravy Bratislava, CVS: KUFS-4/7054-SV-2016 zo
dria 14.03.2016, ktorym bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie osobe U. H. pre precin
nepovolenej vyroby liehu podla § 253 ods. 2 Tr. zak. Z oboznamenej zapisnice o vysluchu obvineného
U. H. zo dria 05.04.2016 vyplyva, Ze obvineny uviedol, Ze palenicu si zhotovil sam. Ked mu ju colnici nasli
doma, palil prvykrat, chcel palenicu vyskusat. Zo zapisnice o vydani veci zo dfia 03.02.2016 vyplyva,
Ze obvineny U. H. bol dia 03.02.2016 vyzvany na vydanie zariadenia na vyrobu liehu pozostavajuceho
z piecky na tuhé palivo, z antikorového varného kotla, z antikorového vrchnaka kotla, ktorého suéast'ou
je teplomer a antikorovej rurky, na konci ktorej je umiestneny odkalovag, z pozinkovaného plechového
valcového chladi¢a s antikorovou rdrkou vo vnutri v tvare Spiraly. Obvineny U. H. toto zariadenie vydal
dobrovolne, 8o potvrdil svojim vlastnoruénym podpisom. Z uznesenia Okresnej prokuratury Cadca, &islo:
Pv 94/16/5502-10 zo dha 02.05.2016, pravoplatného diha 07.05.2016, vyplyva , Ze trestné stihanie
obvineného U. H., stihaného pre trestny ¢in nepovolenej vyroby liehu podfa § 253 ods. 2 Tr. zak. bolo
podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmienecne zastavené a obvinenému bola uréena skisobna doba 12
mesiacov. Podla uznesenia Okresnej prokuratury Cadca, islo: Pv 94/16/5502-18 zo dila 25.05.2017,
pravoplatné dria 03.06.2017, sa obvineny U. H., trestne stihany pre precin nepovolenej vyroby liehu
podla § 253 ods. 2 Tr. zak., podfa 217 ods. 1 Tr. por. v skuSobnej dobe uréenej uznesenim prokuratora
Okresnej prokurattry Cadca zo dfia 02.05.2016, spis. znacka Pv 94/16/5502-10 - osvedgil. Podla § 217
ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju uginky zastavenia trestného stihania.

Podla § 299 ods. 1 Tr. por., ak nejde o pripad, ked si sud rozhodnutie o ochrannom lie¢eni, ochranne;j
vychove, ochrannom dohfade, zhabani veci vyhradil podla § 289 ods. 2 mdze tieto ochranné opatrenia
ulozZit na verejnom zasadnuti len vtedy, ak to navrhne prokurétor.

Podla § 83 ods. 1 pism. b) Tr. zak., ak nebol uloZzeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods. 1,
sud ulozi zhabanie veci, ak patri pachatelovi, od ktorého potrestania sud upustil, alebo pachatelovi,
voéi ktorému bolo trestné stihanie zastavené, alebo pachatelovi, voci ktorému bolo trestné stihanie
podmienecne zastavené, alebo pachatelovi, voli ktorému bolo trestné stihanie zastavené z dévodu
schvalenia zmieru.

Podla § 60 ods. 1 Tr. zak. sud uloZi trest prepadnutia veci, a) ktora bola pouZita na spachanie trestného
¢inu, b) ktora bola uréena na spachanie trestného €inu, c¢) ktoru pachatel ziskal trestnym &inom alebo
ako odmenu zan, d) ktort pachatel nadobudol za vec uvedenu v pism. c).

V ustanoveni § 83 Tr. zak. st upravené zakonné podmienky na zhabanie veci. U&elom tohto institGtu je
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred tymi nebezpenymi predmetmi a inymi vecami, ktoré nemézu byt
predmetom trestu prepadnutia veci. Predmetom zhabania méze byt len taka vec, ktora je k spachanému
trestnému ¢inu v niektorom zo vztahov uvedenych v § 60 ods. 1 pism. a) - d) Tr. zak. Sud méze
rozhodnut o zhabani veci, ak su splnené zakonné podmienky uvedené v ustanoveni § 83 Tr. zak.
Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne preukazané, Ze doposial nebol uloZeny trest prepadnutia
veci uvedenej v § 60 ods. 1 Tr. zak. a vec, ktora ma byt predmetom zhabania patri obvinenému U. H.,
ktory uvedenu skutognost potvrdil vo svojom vysluchu, kde uviedol, Ze predmet zhabania si vytvoril sam.
Tuto skutonost potvrdzuje aj fakt, Ze tento predmet sa nachadzal v mieste jeho bydliska a obvineny
ho osobne pouzival. Dalej bolo nepochybne preukazané, Ze trestné stihanie vo&i obvinenému bolo
podmiene&ne zastavené uznesenim prokuratora, pri€om obvineny sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného
zastavenia trestného stihania osvedcCil. Predmet, ktory ma byt zhabany bol pouZity a ureny na
spachanie trestného &inu, a to pre€inu nepovolenej vyroby liehu podla § 253 ods. 2 Tr. zak., za spachanie
ktorého bolo obvinenému U. H. vznesené aj obvinenie.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti a zakonné ustanovenia preto bolo rozhodnuté tak, ako
je uvedené vo vyroku uznesenia, teda sud rozhodol o zhabani veci, a to destilaéného zariadenia
pozostavajuceho z dvojdielnej kotliny, z kotla z nerezového materidlu, z nerezového vrchnaka s
teplomerom a nerezovej rurky s odkalovacom, z nerezového Spiralového chladi€a, ktory bol umiestneny
v plechovom 200-litrovom sude s vypustom, kde vyhrev kotla bol zabezpe€ovany pevnym palivom. S
poukazom na § 83 ods. 2 Tr. z&k. vlastnikom zhabanej veci sa stdva §tat, ak sud nerozhodne inak na
zaklade vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.



Poucenie:

Proti tomuto uznevseniu mozno podat st a znost do 3 dni od oznamenia, prostrednictvom
Okresného sudu Cadca ku Krajskému sudu Zilina.



