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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkyfiou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného P. C.,
nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom C. t. & v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych a Ustave na
vykon trestu odfatia slobody Trenéin (dalej len ,NOO UVTOS Tren&in"), o navrhu odstdeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti dfia 30.05.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného P. C., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Dra 05.04.2022 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, v ktorom uviedol, Ze Okresnym sudom Bratislava 1 bol dfa 29.05.2017 odsudeny na
trest odiatia slobody a to pod sp. zn. 1T/26/2016 a bol odsudeny k trestu odhatia slobody v trvani 18
mesiacov so zaradenim do minimalneho stupfia straZenia. Doba vzniknutia naroku pre podanie navrhu
na podmienecné prepustenie mu uplynie dia 04.05.2022. Trestny zakon mu povoluje podat’ navrh 30
dni vopred a tuto moznost aj vyuziva. Ziadost podava hlavne zo zdravotnych dévodov, je 11 dialyzovany
a je astmatik. Trest vykonava na Specializovanom oddeleni v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych
Tren&in. Vo vykone trestu je po prvy krat, dnes uz vie Ze naposledy. Z doterajSieho vykonu trestu si
zobral ponaucenie.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze chce sa dostat domov, chce chodit na dialyzu, je astmatik a
v Zivote uz nechce byt trestany. V ramci zavere€ného navrhu odsudeny uviedol, Ze 11 rokov chodi na
dialyzu, je velky astmatik, chce sa dostat domov, starat sa o rodinu a tento pripad ani nespravil.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstideného z NOO a UV TOS Trengin,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 28.06.2021, rozsudkom Okresného sudu
Bratislava I. sp. zn. 1T/26/2016 z 29.05.2017, uznesenim Okresného sudu Bratislava |. sp. zn.
1T/26/2016 z 13.05.2021, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Bratislava I. sp. zn.
1T/26/2016, odpisom registra trestov z 26.05.2022, lustraciou Registra obyvatefov na odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od NOO UV TOS Trengin, ktoré bolo sudu doruéené dria
14.04.2022 sud zistil, Ze odsudeny je Zenaty, otec siedmych deti, s ukonéenou zakladnou $kolou.
Trvaly pobyt ma adrese obec C., okres W.. V. bol 15 x sudne trestany, vo vykone trestu odnatia
slobody je po prvy krat. Odsudeny bol do vykonu trestu zo slobody predvedeny dha 06.08.2021
do UVV a UV TOS Leopoldov. Do NOO UV TOS Trenéin bol eskortovany dha 07.08.2021. Na
zaklade zdravotnej kvalifikacie F bol umiestneny na dalSi vykon trestu odhatia slobody do oddielu
odsudenych so zdravotnym postihnutim F4. Spravanie a vystupovanie odsudeného, ako aj dodrziavanie



internych predpisov a zdkonnych noriem poc¢as doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody malo kolisavy
charakter. Odsudeny je malo disciplinovany, v spravani vyrazne nervozny, podrazdeny. Je menej
schopny racionalne zvazit a predvidat dopad vlastného spravania do budicnosti. Casto u menovaného
badat vykyvy nalad aZ depresivne ladenie. Pri nevyhoveni jeho poziadavky je impulzivny, drazdivy,
verbalne agresivny, ma sklony upadat’ do zlostnych afektov. Po upozorneni si svoje nevhodné spravanie
uvedomi a ospravedIni sa. Nervozitu vysvetfuje svojim zdravotnym stavom a bolestami. Zasady osobne;j
a kolektivnej hygieny sa snazi udrZiavat. Postoj k trestnej Cinnosti sa javi ako nekriticky. Odsudeny
doposial disciplindrne odmeneny nebol. Disciplinarny trest mu ulozeny taktiez nebol. Travenie volného
Casu je z dévodu zdravotnych tazkosti znaéne obmedzené. Prevazne poc€uva rozhlasové vysielanie,
sleduje televizne vysielanie, vedie rozhovory so spoluodsudenymi, hra kartové hry a spolo¢enské hry.
Menovy nebol doteraz pracovne zaradeny z dévodu zdravotnych tazkosti. Poriadok si vo svojich veciach
udrziava. V pripade potreby vyuZiva pomoc sanitara. Zapdja sa aj do ¢innosti zameranych na veobecny
rozvoj osobnosti odsudeného medzi ktoré sa zaraduju aj €innosti na udrziavanie a rozvoj hygienickych
navykov najma udrZiavanie svojho zovhajsku, obleenia a Cistoty. Kontakt s vonkajSim prostredim
sa uskuto€nuje predovSetkym pisomnou formou. Institut navstev bol vyuzity iba v jednom pripade,
navstivili ho jeho dvaja synovia. O narokovy balik neZiadal. Diagnostickym nastrojom CRA bolo riziko
recidivy trestnej €innosti vyhodnotené ako vysoké, resocializana prognéza je nepriazniva. Vzhladom
na uvedené skuto&nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny iastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporu¢am jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
s dohladom.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 1T/26/2016 z 29.05.2017, ktorym bol uznany vinnym
zo spachania pokragovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno
b)Trestného zakona v trvani 18 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
minimalnym stupriom strédZenia. 1/2 z uloZzeného trestu vykonal ku diiu 06.05.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial 15 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po prvy krat.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom na hodnotiacu spravu ustavu na vykon
trestu z ktorej vyplyva vysoké riziko recidivy a nepriazniva resocializaéna prognéza, ako aj s poukazom
na mnozstvo trestnej innosti, ktorej sa odsudeny opakovane dopustil prevazne majetkového charakteru
aj ked vac&sina z nich je zahladena, pricom poukazal aj na to, Ze odsudeny sa dopustil trestnej €innosti
pocas skusobnej doby, navrhol jeho navrh zamietnut.

Zastupca NOO a UV TOS Trengin na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny je zaradeny do
vystupného oddielu a od vypracovania hodnotenia k Ziadnym zmenam nedoslo.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne spinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene€nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), av8ak neboli u neho spinené obe
podmienky materialne, preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.



Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odiatia slobody, a to 1/2, lehota na podanie navrhu mu uplynula drfia 06.05.2022, preto
formalna podmienka bola v uvedenom pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade
tato podmienka nebola splnena. Spravanie odsudeného malo po€as doterajSieho vykonu trestu kolisavy
charakter. Odsudeny je malo disciplinovany, v spravani vyrazne nervézny, podrazdeny, menej schopny
racionalne zvazit a predvidat dopad vlastného spravania do buducnosti. Casto u neho badat vykyvy
nalad aZ depresivne ladenie. Po nevyhoveni jeho poZiadavky je impulzivny, drazdivy, verbalne
agresivny, ma sklony upadat do zlostnych afektov. Uvedené spravanie mimo vykon trestu by podla
nazoru sudu v8ak mohlo mat pre odsudeného negativne dbsledky, a to pri vyhroteni situacie, az
opat trestnopravne dosledky. Z uvedeného hodnotenia je zrejmé, Ze odsudeny nie je stotoZneny s
podmienkami vykonu trestu, ktoré musi v3Sak reSpektovat. Postoj k trestnej Cinnosti ma nekriticky,
¢o vyplyva aj z jeho vyjadrenia na verejnom zasadnuti, kde prezentoval svoje presvedcCenie, Ze je
nevinny, Zze uvedeny skutok nespéachal. Vzhlfadom ku komplexnému spravaniu odsudenému sud musi
konstatovat, Ze k naplneniu prvej materialnej podmienky na jeho podmienecné prepustenie a to vedenie
riadneho Zivota v podmienkach vykonu trestu u neho konstatovat nemozno. Spravanie odsudeného nie
je stabilné, odsudeny nie je stotozneny s vykonom trestu, jeho ucel a dévody si nepripusta, sam seba
povazuje za nepravom odsudeného, za nevinného.

Splnena v3ak podla nazoru sudu nebola ani tretia z citovanych podmienok, t. j. ddvodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia priliS velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sud nestotoZnil s hodnotenim ustavu, ktory odporucil odsudeného
podmieneéne prepustit. Aj samotny Ustav vyhodnotil riziko jeho zlyhania ako vysoké a resocializaénu
prognézu ako nepriaznivl. S tymto hodnotenim recidivy a rizika zlyhania sa sud plne stotoZfuje.
Odsudeny bol opakovanie, doposial az 15 x sudne trestany, aj ked vo vykone trestu je po prvy
krat. Vzhladom na trestnd minulost odsudeného, sud konStatuje, Ze ide o osobu so sklonom k
pachaniu trestnej Cinnosti. Okrem uvedeného, je odsudeny pravidelnym, opakovanym pachatelom
priestupkov, ako to vyplyva z odévodnenia uznesenia Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 1T/26/2016
zo diia 13.05.2021, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny sa len po¢as skudobnej doby 3 rokov dopustil
14 priestupkov. Okrem toho je opakovanym pachatelom trestnej Cinnosti. Ide o réznorodu trestnu
¢innost, cez podvody, marenia vykonu Uradného rozhodnutia, spreneveru, kradeze, ktorych sa hlavne
posledného dopustil opakovane. Odsudeny mal opakovane uloZeny trest odiatia slobody podmienecne
odloZeny, priCom v skiSobnej dobe sa v poslednom pripade neosvedCil. A aj v pripade jeho osvedéenia
v predchadzajucich pripadoch, po uréitom &ase sa znovu dopustil trestného €inu, o ¢om 15 zdznamovy
odpis registra trestov jednoznaéne svedc¢i. Odsudeny vykon trestu neprijima s pokorou a uvedomenim
si vlastnych nedostatkov, ale s nepokojom a vzdorom, proti nemu. Sud v spojeni s trestnou minulostou
odsudeného ako aj s jeho kolisavym spravanim poc€as vykonu trestu musi konsStatovat, Ze pri
odstdenom je skutoéne riziko jeho zlyhania vysoké, preto nespifia podmienku na jeho podmiene¢né
prepustenie, preto jeho navrh zamietol.

Odsudeny poukazoval v rdmci celého konania opakovane na svoj nepriaznivy zdravotny stav, ktory bol
aj dévodom pre podanie navrhu na podmienec¢né prepustenie. Sud vSak poukazuje na to, Ze nepriaznivy
zdravotny stav odsudeného resp. zhorSenie zdravotného stavu poc¢as vykonu trestu nie je jednou z
moznosti, kedy sud méze odsudeného podmienecéne prepustit. V pripade zhorSenia zdravotného stavu
odsudeny ma moznost poZiadat o prerudenie vykonu trestu v zmysle § 412 odsek 1 Trestného poriadku,
o ktorom sud rozhoduje v samostatnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



