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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci Zalobkyne: L. L., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. B. XX, XXX
XX 0. Z. 0, K.. C.. X. C. XXXX/X, XXX XX B., pravne zastipena JUDr. Jan Repti§, Advokatska
kancelaria so sidlom Namestie Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom, proti Zalovanému: P. O.,
Z.. XX XXXXXX, K. B. B. C.. XX, XXX XX O. Z. O., 0 navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud zalobkyni nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa prostrednictvom pravneho zastupcu diia 20.05.2022 dorugila Okresnému sidu Ziar nad
Hronom (d'alej len ,okresny sud®) navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods.2 pism.
c), d) zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ktorym sa domahala, aby okresny sud
ulozil zalovanému aby v zmysle § 325 ods. 2 pism. ¢) CSP nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami
na nehnutelnostiach zapisanych na liste vlastnictve & XXX vedenom pre k. 0. B., okres Z.D. Z. O., obec
B. a to rodinného domu &. s. XX a na pozemky CKN parcely €. XXX o vymere 883 m2 vedené ako
zahrada, CKN parcele €. XXX o vymere 624 m2 vedenej ako zastavana plocha a nadvoria, CKN parcele
€. XXX o vymere 168 m2 vedenej ako zastavana plocha a nadvorie, ako aj na v8etkych priestoroch na
tychto pozemkoch do pravoplatného skon&enia stidnych sporov vedenych na Okresnom sude v Ziari
nad Hronom pod sp. zn. 27C/21/2020 a sp. zn. 5C/30/2020 a druhym vyrokom Ziadala, aby okresny sud
Zalovanému ulozil aby v zmysle § 325 ods. 2 pism. d) CSP nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie¢o
znasal na nehnutelnostiach zapisanych na liste vlastnictve €. XXX vedenom pre k. U. B., okres Z.Z2.0.,
obec B. a to rodinného domu €. s. XX a na pozemky CKN parcely €. XXX o vymere 883 m2 vedené ako
zahrada, CKN parcele €. XXX o vymere 624 m2 vedenej ako zastavana plocha a nadvoria, CKN parcele
€. XXX o vymere 168 m2 vedenej ako zastavana plocha a nadvorie, ako aj na v8etkych priestoroch na
tychto pozemkoch do pravoplatného skon&enia stidnych sporov vedenych na Okresnom sude v Ziari
nad Hronom pod sp. zn. 27C/21/2020 a sp. zn. 5C/30/2020.

2. Dna 20.05.2022 pravny zastupca zalobkyne dorucil okresnému sudu spatvzatie navrhu, v ktorom
uviedol, Ze berie navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu spat. Spatvzatie
odbévodnil tym, Ze doSlo k opatovnému zaslaniu predmentného navrhu, ktoré vzniklo nedopatrenim a
neporozumenim sa.

3. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.



5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

7. Nakolko vzala zalobkyria navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spat ihned po jeho podani,
okresny sud v zmysle § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Zastavenie konania procesne zavinila Zalobkyna, ked vzala navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia spat a preto jej narok na nahradu trov konania okresny sud nepriznal. Z obsahu spisu zaroven
vyplyva, Zze Zalovanému Ziadne trovy konania doposial nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.



