Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7C/35/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5822200801

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Srogoncikova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2022:5822200801.3
Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, ICO: 47 232 480, so sidlom
Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti zalovanému: X.. O. J.J., R.. XX XX.XXXX, D. V. Q. XXX, o
zaplatenie 211,88 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Sud konaniezastavuje.

I/ Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou na vydanie platobného rozkazu dorué¢enym tunaj$iemu sidu diia 07.04.2022 Ziadal,
aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym ulozi Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 211,88Eur s prisl.

2. Sud vo veci vydal dfia 20.04.2022 platobny rozkaz ¢.k. 7C/35/2022-14, ktory bol doru€eny Zalobcovi
dfia 25.04.2022 a Zalovanému drfia 28.04.2022. Zalovany podal proti platobnému rozkazu odpor s
odévodnenim. Tunajsi sud uznesenim &.k. 7C/35/2022-20 zo dna 10.05.2022 zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu Namestovo zo dria 20.04.2022, &islo konania: 7C/35/2022-14.

3. Podanim doruéenym sudu dnia 19.05.2022 Zalobca zobral svoj navrh na vydanie platobného rozkazu
v celom rozsahu spéat, pri¢om uviedol ako dévod spatvzatia Zaloby, Ze vzhladom na vznesenie namietky
premli€ania a zaplatenie nepreml€anej sumy zo strany Zalovaného, Zalobca berie Zalobu v celom rozsahu
spat.

4. Podla ust. § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.

5.Podla ust. § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7.Podla ust. § 146 ods. 2 C.s.p. suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spbésob usporiadania
vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

8.V danom pripade doslo k spatvzatiu Zaloby pred zaatim pojednavania, s ¢im nebol potrebny suhlas
Zalovaného, a preto sud podla ust. § 144, § 145 ods. 1, § 146 ods.1 a 2 C.s.p. zastavil.

9. Vzhladom na dispoziény ukon Zalobcu, ktorym je v tomto pripade spéatvzatie Zzaloby sud potom
rozhodol tak, Zze konanie zastavil.



10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podfa ktorého ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zastavenie
konania zavinil Zalobca spéatvzatim Zaloby bez bliZzSej Specifikacie datumu a vysky uhradenej sumy, teda
uvedenia presného datumu, kedy Zalovany uhradil diznd sumu a v akej vyske, preto pravo na nahradu
trov konania vzniklo Zalovanému. Zalovanému v$ak Ziadne trovy konania nevznikli, a preto sud v sulade
so zasadou hospodarnosti rozhodol tak, Ze mu nepriznal nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



