Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 14C/11/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2517200746

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Terézia Mecelova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2017:2517200746.2
Uznesenie

Okresny sud Piestany v spore zalobcu F.. U. O., bytom P. XX, F., proti Zalovanému neuvedeny, o nahradu
Skody, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu dorucené tunajSiemu sudu dfia 08.02.2017 odmieta.

odovodnenie:

1. Dia 08.02.2017 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie Zalobcu, ktoré by svojim obsahom mohlo
byt Zalobou.

2. Sud zistil, Ze podanie Zalobcu nema zakonom predpisané naleZitosti Zaloby v sulade s ustanoveniami
§ 127 ods. 1 a § 132 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,C. s. p.“). Uznesenim
zo dna 20.06.2017 &. k. 14C/11/2017-6 bol zalobca vyzvany, aby v lehote 10 dni odo dria doru€enia
predmetného uznesenia doplnil svoje podanie doru¢ené tunajSiemu sudu dnia 08.02.2017, ktoré by
podla svojho obsahu mohlo byt Zalobou, uvedenim, stran sporu, ich procesného postavenia, teda
kto je Zalobca (kto podava Zalobu) a kto Zalovany (proti komu Zaloba smeruje); fyzicka osoba sa v
Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo
inym identifikaCnym Gdajom; opisat rozhodujuce skuto&nosti k sporu sa vztahujuce, oznadit a pripojit
dékazy na ich preukazanie, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripojit, uviest presny, urcity
a vykonatefny Zalobny petit, teda ¢oho sa Zalobca svojou Zalobou domaha, ako navrhuje, aby sud
rozhodol. O nasledkoch nedoplnenia bol Zalobca pougeny. Uznesenie bolo dfia 28.06.2017 dorucené
Zalobcovi.

3. Podla § 129 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.“) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 2 C.s.p., v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 C.s.p., ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Podla § 129 ods. 4 C.s.p., ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.



7. V danej veci sud posudil podanie Zalobcu, ktoré by podla obsahu mohlo byt Zalobou a dospel k
zaveru, Ze toto je vecne a procesne neuplné, ¢o brani jeho vybaveniu. Preto sud v sulade s vysSie
citovanymi zdkonnymi ustanoveniami Zalobcu vyzval na doplnenie a spresnenie podania. Na uvedenu
vyzvu Zalobca sice reagoval podanim zo dra 28.06.2017, av3ak ani tymto podanim uvedené vady
neodstranil.

8. Nakolko sud pre uvedené nedostatky neméze v konani pokraovat’ a nepodarilo sa ich odstranit’ ani
postupom podla § 129 ods. 1 C.s.p., sud podanie Zalobcu, ktoré by svojim obsahom mohlo byt Zalobou,
s pouzitim § 129 ods. 3 C.s.p., odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia, na Okresny
sud Piestany, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim ¢.k. 14C/11/2017-6 najneskor
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti
tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.



